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I. 

Im August 1946 wurde der I(linik ein Mann zur Beobachtung seines 
Geisteszustandes und Begutachtung seiner straffechtiichen Zureeh- 
nungsf~higkeit eingewiesen, der besehu]digt war, sich in mehreren :F~llen 
an im ~riedhof seiner Heimatstadt vor ihrer Beerdigung aufgebahrten 
Leichen geschlechtlich vergangen zu haben. AUS den mitfibersandten 
Akten der Staatsanwaltschaft in ~r. ergab sich folgencIer Saehverhalt: 

Am 14. 1.46 wurde die Kriminalpolizei in L. davon verst~ndigt, 
dab man in der :Ehrenhalle des Hauptfriedhofs eine entb]51~te weibliche 
Leiche neben dem geSffneten Sarg gefunden habe. Ein Mann, der auf 
einen yon H. kommenden Leichentransport wartete, hatte kurz nach 
19 Uhr diese ~eststellung gemacht. Die Leiche lag, a]s man sie auffand, 
zwischen Sarg und Deckel vollst~ndig nackt auf dem Betonboden. ]:)as 
Leichenhemd lag zu ihren ~ii~en, etwa 20 cm neben der Leiehe wurden 
Spuren rn~nnlichen Samenergusses festgestellt. Ob die Leiche selber 
gesch~ndet worden war, liel~ sieh dutch den blol~en Augenschein nicht 
feststellen. Bei den sofort einsetzenden polizeilichen ~rhebnngen machte 
ein Leiehenw~rter Angaben, nach denen, er seit August 1945 rnehffach 
festgestellt habe, dal~ Leichen, die ordnungsgem~iB eingesargt worden 
waren, am n~ichsten Tag verzerrt in den Si~rgen ge]egen hi~tten. In 
cIiesen F~llen sei der Leichenmante] anscheinencI nur provisorisch wieder 
auf dieLeiche gelegt worden. Im Oktober 1945 seien der Leiehe eines 
einj ~hrigen Knaben die Hosen bis zu den/~nienheruntergerissen gewesen. 
In einem anderen ~alle, an c[en Zeitpunkt kSnne er sich nicht mehr 
genau erinnern, seien einem N[~dchen yon etwa 19 Jahren die ~rmel des 
Kleides heruntergerissen worden: l[n allen diesen ~ l l e n  sei ibm am Mor- 
gen-aufgefallen, dal~ die Deckel der S~rge nicht ordnungsgem~iB wie am 
Tage zuvor gesehlossen waren. Auf Veranlassung des Amtsgerichts L., 
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das am 14.1.46 am Tatorte eine Ortsbesichtigung durchgefiihrt hat,  
wurde die neben dem Sarg gefundene Leiehe im Pathologischen Insti- 
rut  des Stadtischen Krankenhauses L. untersncht,  nm festzustellen, ob 
im Bereieh der Geschleehtsorgane Sperraa nachweisbar sei. In  dem yon 
dem Prosek~or, Professor H., abgegebenen Gntachten wird ausgefithrt, 
daB die Betrachtung der auBeren Geschlechtsorgane und der Bauehdecken 
keinen Befund ergeben haben, der etwa fiir eingetrocknete Samen- 
flitssigkeit gesprochen h~itte. Der Scheideneingang habe in einer kreis- 
runden Offnung in der Weis~ geklafft, dab der Verdaeht berechtigt ei- 
scheine, dM~ vielleieht ein m~nnliehes Glied eingefiihrt worden sei. Der 
Naehweis yon Samenfliissigkeit sei aber nieht gelungen. Die Unter- 
suehung, die sich zuers~ haupts~ehiich au~ Personen erstreekte,  die erst 
seit kiirzerer Zeit dem Hauptfriedhof zur Arbeit zugetei]t worden waren, 
verlief ergebnislos und wurcIe daher am 29 .1 .46  eingestellt. 

Am 4 .2 .46  erstat te te  die KriminMpolizei L. einen Berieht an die 
Staatsanwaltschaft F. Danach sei sie am 1 .2 .46  yon der Friedhofs- 
verwaltung verst~ndigt worden, dab der vermutliche Leichenseh~nder 
in der Woche seit 27.1. jede Nacht auf dem Friedhof gewesen sei und an 
den S~rgen herumgemaeht habe. NachAngaben des~riedhofsverwalters 
seien die eingesargten Leichen nicht mehr in tier offenen ]~hrenhMle, 
sondern in einer hinter  dieser aufgestellten Baracke untergebracht. Die 
Baracke selber befinde sieh auBerhalb der Umfriedung, der Totenraum 
sei aber nut  vom Friedhof zug~ng]ich. Der T~ter habe die Fenster]~den 
]ede Nacht  yon auBen mit  GewMt aufgerissen und sei durch das Fenster 
eingestiegen. :Er habe die Sargschrauben losgel6st, den Deckel anf- 
gehoben und wieder lose auf den Sargzuriiekgeleg~. Eine Ver~nderung 
an den Leiehen sei in keinem Fall festgestellt worden. In dieser Woche 
seien bis auf eine Nacht keine weibliehe Leiehen in dem Totenraum 
aufgebahrt worden. Der Boden des Raumes sei mit  Sand bestreut.  
Dadurch habe man mittels der FuBspuren feststellen kSnnen, dab der 
T~ter in der letzten :Naeht an allen dreien im Raume befindlichen S~rgen 
gewesen sei. Bei zwei S~rgen habe er die Deekel geSffnet, den dri t ten 
Sarg habe er unbehelligt gelassen. 

Da zu erwarten war ,  dab der T~ter sich wieder einstellen werde, 
tiberwaehte ein KriminMbeamter in tier N%cht veto 1. zum 2.2. die 
Totenbaraeke. Gegen 1845 Uhr sei ein Mann an die ]garacke heran- 
gekommen'und dureh die offenstehende Tfir neben der Baracke in den 
Friedhof eingetreten. Auf Anruf sei er erschroeken und babe behanptet,  
er wolle sein Wasser absehlagen. Er  babe dann weiterhin angegeben, er 
komme yon seiner Arbeitsstelle, babe bei einer befreundeten Familie 
in der Sehlachthofstrage etwas abgegeben und sei nun auf dem Na 0h. 
hauseweg. Auf VorhMt habe er na eh kurzem Leugnen zugegeben~ die 
Leiehenschgndungen begangen zu haben. 
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Bei seiner Vernehmung durch die Kriminalpolizei gab der Verhaftete an, er 
heille Hans St. und sei am 1.7. 22 in L. geboren. Er habe die Volksschule be- 
sueht und babe alle Klassen sehr gut durchlaufen. Nach der Schulen~lassung 
sei er 3 Jahre in der Sehlosserlehre gewesen und babe die Gesellenpriifung ab- 
gelegt. Im 0ktober 1941 sei er zur Wehrmaeh~ eingezogen worden. Bei einem 
Unfall babe er eine sdhwere Gehirnerschiitterung erlitten und sei in das Lazarett 
in L. eingeliefert worden. Dutch diesen Unfall habe er epileptisehe Anfalle davon- 
getragen, die anfi~ngliehalle 14 Tage, jetzt nut alle 1/2 Jahre auftra~en. Geriehtlich 
sei er bis jetzt noeh nicht bestraft. Er gebe zu, am 14. 1.46 in der Zei$ zwischen 
18 und 1830 Uhr in der Leichenhalle des Hauptfriedhofes gewesen zu sein, dort 
einen Sarg gebffnet, eine weibliche Leiehe herausgenommen und auf den Boden 
gelegt zu haben. Er babe sich vor die Leiche gestellt und onaniert. Geschi~ndet 
habe er die Leiehe nieht. An dem fraglichen Abend sei ihm bei der Heimfahrt 
in der S~raSenbahn der Gedanke gekommen, auf den Friedhof zu gehen und naeh- 
zusehen, ob sieh Si~rge in der Ehrenhalle befinden. In der Ehrenhalle habe er 
einen Sarg gesehen und an Hand eines dort befindliehen Zettels fes~gestell~, dub 
es sieh urn eine weibliehe Leiehe handele. Nun seiihm erst der Gedanke gekommen, 
sieh gesehleehtlich zu befriedigen. Er babe den Sargdeekel, der mi~ zwe~ Holz- 
sehrauben befestigt war, losgemach~ und auf den Boden gelegt, die Leiehe sei 
mit einem weiilen Papier bedeckt gewesen, das er losgeri~umt habe. Er babe sie 
dann mit beiden Handen aus dem Sarg geholt and links neben den Sargdeekel 
auf den Boden geleg~. AnsehlieSend babe er sieh vor die Leiehe gestell~ und 
onaniert. E r  babe die Absicht gehabt, die Leiehe naeh seiner geschleehtlichen 
Befriedigung Wieder in den Sarg zuriiekzulegen. Er babe aber die Flucht er- 
greifen miissen, well er das Leichenauto dutch das Eingangstor kommen gesehen 
babe. Er sei dann naeh I-Iause gegangen. Seinen Eltern babe er niehts erzi~hlt. 
Er babe gewufit, dal~ es nicht richtig gewesen sei, was er getan habe und habe 
gedaeht, so e~was nicht mehr zu machen. Trotzdem sei er diesem Ubel wieder 
verfallen. Am Montag, dem 28 .1 ,  sei ihm wi~hrend der Arbeitszeit tier Gedanke 
gekommen, am Abend nochmals in die Leiehenhalle zu gehen, um dort an einer 
weibliehen Leiehe seine Gesehleehtslust zu befriedigen. In der Ehrenhalle habe 
an diesem _&bend kein Sarg gestanden. Er habe gewul~t, dal~ sich ~ die Leichenhalle 
in der Bretterbaracke befinde. Die Fenster zur Leiehenhalle seien versehlossen 
gewesen, er babe abet den:Laden mit einer Hand aufmaehen kSnnen. In tier 
H~lle hi~tten einige Si~rge gestanden. Mit einer Tasehenlampe, die er zu diesem 
Zweek mitgefiihrt habe, habe er die einzelnen Si~rge abgeleuehte~. Es seien nut 
m~nnliehe Leiehen vorhanden gewesen. Die Sargdeckel habe er nieht abgenommen 
und seine Geschleehtslust nich~ befriedigt, sondern sei unverrichteter Dinge nach 
Hause gegangen. Aueh bei seinem ni~ehsten Besueh am Mittwoeh, dem 30. 1., 
sei nut ein Sarg mit einer m~nnlichen Leiche vorhanden gewesen. Er habe daher 
den Sargdeckel nieht get~ffnet. Am Donnerstag, dem 31.1., sei er auf dem gleiehen 
Wege in das Innere der Leichenhalle gekommen. Mi t  StreichhSlzern habe er die 
einzelnen Si~rge.abgeleuehtet. Auf der Sei~e. gegen die Ehrenhalle zu, kabe ei n 
Sarg mit einer weibliehen Leiche gestanden, wie er nach dem Zet~el festgestellt 
habe. Er babe die Holzschrauben gelOs$ und den Sargdeckel heruntergenommen. 
Die Leiehe babe ein Kleid angehabt, deswegen habe er sie nich~ herausgenommen. 
Er habe sieh vor den Sarg gestellt und onaniert. ~qaeh dem Samenergu$ habe er 
den Sargdeckel wieder auf dem Sarg befestigt, Am Tage seiner Festnahme habe  
er wieder die Leiehenhalle aufsuehen wollen. Er habe sich zuerst tiberzeugen 
wollen, ob die Luft sauber sei und sei daher um die Leichenhalle herumgegangen. 
Bei dieser Gelegenheit sei er yon dem Kriminalbeamten festgenommen worden. 
Es sei ihm sofort klar gewesen, warum er festgenommen worden sei. Naeh reif- 
licher Uberlegung sei er daher zu dem Entsehlu$ gekommen, die Wahrheit zu 
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sagen. Zusammenfassend k5nne er sagen, dab er insgesamt viermal in der Leichen- 
halle gewesen sei und zweimal seine Geschlechtslust beffiedigt babe. Eine Leichen- 
sehindung habe er in keinem Falle vorgenommen. Aus Angst vor Krankheit  
babe el" sieh nicht au~ die entkieideten Leichen gelegt. Wenn ihn dies nicht ab- 
gesehreckt h i t te ,  hi, t ie  er es bestimmt getan. Fiir Midchen babe er kein groBes 
Interesse, Geschlechtsverkehr mit  Frauen babe er bis jetzt noch nicht gehabt. 
Seine Gesehleehtslust habe er bis jetzt  immer durch Onanieren befriedigt. Sehon 
l~ngere Zeit trage er sich mit  dem Gedanken, seine Geschlechtslust an einer weib- 
lichen Leiche zu befriedigen. 

Bei einer nochmaligen Vernehmung durch die Kriminalpolizei am 4. 2.46 
erggnzte St. seine Aussagen dahingehend, dab er sehon Mitre August 1945 in der 
Ehrenhalle des Hauptfriedhofs einen Sarg geO:ffnet und die darin befindliche 
weibliche Leiche herausgenommen babe. Er  habe sie vol ls t indig  en~blSltt unddann  
vor ihr onaniert. Sonst babe er an der Leiche nichts gemacht. Er  habe sie naeh- 
her wieder in den Sarg gelegt und den Deckel aufgeschraubt. Es habe sieh urn 
eine Mtere Frau gehandelt. Anfangs September 1945 habe er am gleichen Ort die 
Leiehe eines etwa 18j/ihrigen Mi~dchens aus dem Sarg genommen. Er  habe sie 
wieder entblSi~t und sich vor der Leiehe durch Onanieren befriedigt. Er  habe die 
Leiehe gleiehfalls in den Sarg zurtickgebracht und den Sargdeekel aufgelegt. Im 
Oktober 1945 habe er ein Kind mi~nnliehen Geschlechtes aus dem Sarggehol tund 
auf den Boden gelegt. Er  babe der Kindesleiehe die ~I5sehen fiber den Gesehleeh~s- 
tell  heruntergezogen. Auch vor  dieser Leiche babe er sich dutch Onanieren be- 
friedigt. St. gab weiterhin zu, der weibliehen Leiche, die er am 14. 1.46 aus dem 
Sarg genommen babe, einen Finger in den Geschlechtsteil gesteekt zu haben, 
naehdem er sich g6schlechtlich befriedigt hatte. Gesehandet babe er die Leiche 
bestimmt nicht. Nur in diesem Falle babe er die Leiehe betastet,  in den anderen 
Fallen nieht. Er  gebe jetzt  auch zu, in der  Woche seiner Verhaftung am Montag, 
Dienstag, Mittwoch, Donnerstag auf dem Hauptfriedhof in der Totenkammer 
gewesen zu sein. 

Bei einer richterliehen Vernehmung am 4. 2.46 gab St. ~n~ er besti~tige seine 
der Polizei gegenfiber gemaehten Aussagen. Er habe Stunden, in denener  nicht  
wisse, was er rue. Des komme yon seinen Nerven im Zusammenhang mi t  seinen 
epileptisehen Anf~llen. 

Am 22.2 .46 erstattete das Staatliehe Gesundheitsamt L. ein Gutaehten fiber 
die Zurechnungsfihigkeit des St. 

St. selber gab dem Untersucher an, er sei frfiher nie ernstlieh krank gewesen, 
in seiner Familie komme weder Fallsucht noeh Geisteskrankheit vor. In  seinem 
19. Lebensjahr seien, ~/~ Jahr  naeh einem Fall auf das Hinterhaupt,  epileptische 
Anfi~lle aufgetreten. Die Anf/~lle ki~men alle 4--8  Wochen, meist nachts. Von dem 
Kommen des Anfalls spfire er niches, beim Anfall beige er sieh mitunter  auf die 
Zunge, naeh dem Anfall  habe er Kopfsehmerzen. -Er sei sehr aufgeregt, zi~tere 
oft am ganzen K5rper, k5nne aber arbeiten. Zum letztenmal habe er am 11.2 .46  
Anf/~lle in der H~ftanstalt  gehabt, und zwar an diesem Tage morgens um 1/25 Uhr,  
5 Uhr und 1/28 Uhr. Auf die Frage, wie er zur Leiehenseh/~ndung komme, habe er 
angegdben~ es sei ihm r/~tselhaft, wie er so etwas habe tun kSnnen. An manehen 
Tagen  sei er ganz gedankenlos, er glaube, es komme yon den Anf~llen, denn vor 
den Anflillen sei er' ein anderer gewesen. Zeitweise habe er einen gesteigerten 
Geschleehtstrieb. Im August 1945 habe er zum erstenmal auf dem Hauptfriedhof 
in L. einen Sarg ge5ffnet, naehdem er sich vorher davon fiberzeugt babe, dab eine 
weibliche Leiche da~rin sei. Bis zu seiner Festnahme sei er dann jeden Monat 
dreimal auf dem Friedho~ gewesen. Beim Anblick der weiblichen Leichen habe 
er jedesmal onaniert, einmal habe er aueh einen Finger in die Seheide einer Leiche 
eingeffihrs Am 14. 1.46 habe er eine Leiehe aus dem Sarg genommen. Er  habe 
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zwar eine gewisse Scheu vor den Toten empfunden, aber sein ~ Geschleehtstrieb 
sei doch starker gewesen. Es sei ibm bewuBt gewesen, dab er bei seinen Taten 
h~tte iiberrascht werden kSnnen. An M~dchen hate er yon jeher wenig Interesse, 
well er wegen seiner Anf~lle doch nicht heiraten kSnne. 

KSrperlich wurde kein krankhafter Befund erhoben. Psyehisch wird St. in 
dem Gutachten als ruhig, still, geordnet, zuganglieh, allseits orientiertgesehildert. 
Es best~nden heine Intelligenzdefekte, keine psychotischen Symptome, keine epi- 
leptische Wesensver~nderung. Das Gutachten kommt zu dem SchluB, dab es 
sich bei St. um einen triebhaften, sexuell perversen Psychopathen und Epileptiker 
handele. Bei der Tat habe er sich in einem anfallsfreien Stadium befunden. Es 
h~tten keine epileptischen D~mmerzust~nde vorgelegen, daher sei St. stra~rechtlieh 
verantwortlich und zureehnungsf~hig. 

Untersuchung in der Klin~: St. stammt aus einer kleinbfirgerlichen Familie, 
sein Vater ist st~dtischer Beamter. Die Mutter ist leidend, is t  'wegen Krebs 
einseitig nephrektomiert. Ein jfingerer Bruder, der begabter ist als St., hat die 
hShere Schule besucht, wollte Chemic studieren, hat wegen einer Kricgsverletzung, 
die itm am Gebrauch der reehten Hand hindert, umgesattelt, studiert jetzt 
Philosophie. Naeh Angaben des Vaters~ der einen ruhigen und saehliehen Ein- 
druek macht, sind in der Familie keine Geisteskrankheiten oder auf~allende 
PersSnlichkeiten vorgekommcn. Nur die Toehter eines Bruders des Vaters hat 
an Anf~llen gelitten, war deswegeu in der Anstalt Klingenmilnster unter- 
gebracht und soll auch dort gestorben sein. 

St. war eine normale Geburt. Er macht als Kind keine bemerkenswerten 
Krankheiten durch. 8 Jahre lang besuchte er die Volkssehule, blieb zwar nfcht 
sitzen, war aber ein sehwacher Schiller. Im Schfilerbogen wird e~ als ~uBerst 
gewissenhaft und bray, aber in Auffassung und Denken l~ngsam bezeichnet. Seine 
Schuleffolge beruhten grSBtcnteils auf h~uslichem FleiB. Ira Unterrich~ sei er 
sehr still und brsv, oft geistesabwesend, gehe nicht aus sich heraus. Er sei geistig 
und kSrperlich ungelenk und steif. Sein Mangel an Selbstvertrauen und seine 
~/,ngstliehkeit wird auf das falsche Verhaltcn seiner Mutter zurfickgeffihrt, die ihn 
yon der StraBe und anderen Kindern fernhalte, wodurch er immer einsam sei. 

AnsehlieBend an die Volksschule, die er Ostern 1937 verlieB, besuchte St. ein 
halbes Jahr lang die ttandwerkervollklasse der Gewerbesehule. Danach ~rat er 
als Bauschlosser in die Lehre ein. Nach Beendigung der Lehrzeit legte er 1940 
im Alter yon 18 Jahren die Gesellenpriifung ab. In der Priifung habe er im prak- 
tischea Tell die Note ,,gut", im theoretischen Tell die Note ,,sehr gut" erhalten. 
Als Geselle arbeitete er zun~chst bei seinem Lehrmeister welter und trat  sparer 
bei der St~dtisehen StraBenbahn als Schlosser in Dienst, eine Stelle, die ihm 
offensiehtlieh sein Vater, der bei derselben Verwaltung besch~ftigt war, verschafft 
hatte. W~hrend er bis da~in als Angeh6riger eines ,,M~mgelberufes" yon der Ein- 
berufung zum Wehrdienst verschont geblieben war, wurde er im Oktober 1941 
zur Wehrmacht eingezogen. Gleich in den ersten Tagen seiner Ausbildungszeit 
erlitt er einen Unfall, der ihn ins l~evier brachte. Weft er dort einen epileptischen 
Anfall bekam, wurde er am 10. 11.41 in das l~eservelazarett Heidelberg, Abt. 
Psychiatrische und Neurologische Klinik, eingewiesen. Von hier wurde er am 3. 1. 
42 als zeitlich arbeitsverwendungsf~hig zur Truppe entlassen und kam infolge 
dieser Beurteilung zu einem Landesschfitzenbataillon nach Belgien. Dort maeh~e 
er Dienst bei der Bewachung yon Gefangenenlagern. Da er wieder epiteptisehe 
Anf~lle bekam, wurde er ers~ in ein Lazarett eingewiesen und yon dort aus im 
Juni t943 als wehruntauglich aus der Wehrmacht entlassen. St. arbcitete nach 
semer Entlassung zuerst wieder bei der Str~l~enbahn, weft ibm aber die Arbeit 
infolge einer Armverletzung, die er sieh in einem Anfall zugezogen hatte0 zu schwer 
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wurde, ging er als Schlosser zum St~dtischen Fuhrpark. Von April 1945 bet~tigte 
er ~ich bis zu seiner Verhaftung als Tankwart lJei der Milit~rregierung. 

Die Anf~lle, wegen derer St. aus der Wehmaeht  entlassen worden ist, sind 
nicht, wie es St. w~hrend seines diesmaligen Klinikau~enthaltes angab, Folgen 
des in den ersten Tagen seiner t~ekrutenzeit erlittenen Unfa.lls; vielmehr ist dieser 
Unfall die F01ge eines Anfalls, der auftrat, als St. gerade die Steintreppe in der 
Kaserne emporstieg. Bei seinem Au~enthalt im l~es.-Laz. Heidelberg hat St. an- 
gegeben und sein Vater hat die l~iehtigkeit d~eser Darstellung best~tigt, dab der 
erste beobaehtete Anfall im Juli 1939 stattgefunden habe.  St. babe darnels am 
Familientisch gesessen. Er habe sieh plStzlieh ger~uspert, so sehildert der Vater 
den Anfall, habe den Kopf naeh der rechten Seite gedreht und h~be dann ~ weiter 
gegessen. Nach Ansieht des Vaters babe St. sehon vorher und wahrseheinlieh 
auch sparer noeh mehrere solcher Anfiille gehabt, die aber nicht beobaehtet 
worden sind und yon denen St. selber nichts berichten kann, da ihnen keinerlei 
Aura vorausgeht. Der Vater erz~hlte abet, da] se'in Sohn wiederh0lt naeh Hause 
gekommen sei, mit der Angabe, es sei ibm unterwegs schwindeiig geworden. Wegen 
der Anf~lle ist St. zu Hause nicht ~rztlich behandelt worden. Nach dem zweiten 
beobaehteten Anfall, der sich in der Kaserne ereignete und bei dem sieh St. durch 
Sturz auf der Treppe eine Kopfschwartenwunde zuzog, kam er erst ins l~evier 
und ~on dort, weil er im Revier wieder einen Anfall bekam, in des l~es.-Laz. Heidel- 
berg, Abt. Psyehiatrische und Neurologische Klinik. Aus dem darnels angelegten 
Krankenblatt geht hervor, dal] wi~hrend St.s Lazarettaufen~halt kein Anfalt auf- 
trat. ~%urologiseh wurden leiehtere Uuregelm~igkeiten beobaehtet, wie asym- 
metrisehe Innervation der Gesichtsmuskulatur und ungleiehe Hebung des Gaumen- 
segels beim Intonieren, sowie eine etwas verwasehene Spraehe beim schnellen 
Aussprechen konsonantenreicher Worte. Im Liquor wurde kein krankhafter Be- 
fund erhoben. Eine psyehisehe Ver~nderung, die fiir eine genuine Epilepsie spre- 
chen kSnnte, wurde nicht konstatiert. St. wurde im Gegen~eil als aufgeschlossen, 
lebhaft und sehwingungsf~hig gesehildert. Diagnos~isch wurde an eine genuine 
Epilepsie im uncharakteristisehen Initialstadium, an eine abnorme Gefi~Blabilit~t 
und sehlieBlich aueh an einen zentralen Prozel] gedacht, ohne dal3 man die MSglieh- 
keit einer sicheren Diagnosenstelhng gesehen h~tte. ~ber des Beobaehtungs- 
ergebnis im l~eservelazarett Siiehteln, in des St. yon Belgien aus eingeliefert 
worden ist, sind wir nieht unterriehtet. Seit seiner Entlassung aus der Wehrmacht 
hat sieh sein. Zustand offensichtlieh nieh~ versehleehter~. Wie sein Vater und er 
selber angeben, hat er nur ungef~hr alle 4 Woehen, und zwar meist naehts oder in 
den friihen Morgenstunden eiuen epileptischen Anfall. Vor dem Anfall, der wohl 
meist aus dem Sehla~ heraus auftritt, hat er keinerlei Aura. Der Anfa!l beginnt 
mit einem Aufschrei, dann folgt eine Kopfdrehung naeh reehts, an die sieh ein 
kurzes tonisehes Stadium anschliel]t. Ein klonisehes Stadium ~ehlt angeblieh voll- 
standig. Bei den Anf~llen hat sieh St. sehon auf die Zunge gebissen, wie aus einer 
deutlichen Zungenbil~narbe zu ersehen ist. Er kugelt sieh auch fast regelmi~Big 
den rechten Arm aus, so dsl] er sieh deswegen zur Beseitigung der Luxations- 
neigung sogar einer Operation unterzogen hat. Einn~ssen, Ejaculation oder 
Def~kation soll dagegen noch nie vorgekommen sein. Im Gefangnis-will St. 
eimnal drei Anf~lle in kurzen Abst~nden hintereinander geh~bt haben, sonst 
ist vdn dem Vorkommen eines Status epileptieus niches bekannt. D~mmer- 
zust~nde, sonstige psychische Ausnahmezust~nde oder Verstimmungszust~nde ~ 
sind bei St. noch nie beobaehtet w0rden. Weder vor noeh im AnsehlUB an 
die Anf~lle ist er in seinem Wesen ver~ndert. ~aeh dem Anfall klagt er fiber 
Kopfsehmerzen. 

W~hrend der jetzigen Untersuehung in unserer Klinik konnte wiederum kein 
Anfall beobachtet werden. Ein Bettnachbar St.s behauptete aIlerdings, St. babe 
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in einer der letzten N~ehte seines Klinikaufenthaltes einen kurzen Anfall gehabt. 
Dieser ist yon sonst niemande m bemerkt worden, so dab Zweifel an der t~iehtigkeit 
dieser Behauptung m6glieh sind. Absenzen, Dgmmerzust~nde oder Verstimmungs- 
zustAnde traten bei St. w~hrend der 6wSchigen Beobaehtungszeit nieht auf. Er 
zeigte auchkeinen der ffir genuine Epilepsie eharakteristisehenWesensziige. Erwar 
zwar etwas langsam und sehwerf~llig, aueh in seinen AffektguBerungen z~hfltissig, 
haftete aber nieht, war nieht klebrig, nieht siiBlieh, nieht selbstiiberheblieh, nieht 
frSmmelnd, nicht reizbar. Trotzdem glauben wir, dab St. 'an einer genuinen 
Epilepsie leidet. Der Beginn der Erkrankung am Ende der Pubertat, das Auf- 
treten der AnfMle naehts aus dem Sehlafe heraus, der Beginn der Erkrankung 
mit SehwindelanfMlen, denen erst naeh einiger Zeit die groBen AnfMle folgten, 
spreehen naeh unserer Ansieht ebenso dafiir, wie das Fehlen aller sonstigen nach- 

weisbaren Ursaehen. Der w~hrend der ersten Lazarettbeobaehtung aufgetauehte 
Verdaeht, es kSnne ein zentraler ProzeB, etwa ein Tumor, vorliegen, ist durch den 
Verlauf widerlegt. Man mtiBte erwarten, dab naeh mehr als 4 Jahren die Sym- 
ptome eines zentralen Prozesses deutlieher geworden w~ren, statt dessen fanden 
sieh aber diesmal keine nennenswerten neurologisehen Veranderungen und die 
frtiher beobaehtete asymmetrisehe Innervation des Gesiehts und die ungleieh- 
mi~Bige Hebung des Gaumensegels konnte diesmal ebensowenig beobaehtet werden 
wie die angebliehe Verwasehenheit der Sprache. Fiir eine genuine Epilepsie 
sprieht vielleieht auch die geringe gleiehsinnige Belastung in der Aszendenz, wenn 
auel~ nieht untersueht ist, ob die epileptisehe Veranlagung tats~chlieh yon der 
vgterliehen Seite, also der St.sehen Seite, der erkrankten Kusine stammt oder 
yon deren miitterliehen Vorfahren ererbt ist, also mit St. selber dann gar niehts 
zu tun  hAtte. Auf jeden Fall handelt es sieh bei St. um eine sehr milde verlaufende 
Form der Epilepsie, die bis jetzt weder zu einer epileptischen Wesensi~nderung 
noch zu einer anfallsbeclingte.n Demenz geffihrt hat. 

Uber sein Geschlechtsleben gab St. in versehiedenen Explorationen folgende 
Auskunft. Er habe noeh hie mit einer Frau gesehleehtlich verkehrt. Er habe aueh 
eigentlieh keinen Drang dazu. Das weehsele allerdings, mM babe er Lust auf ein 
Mgdehen, real nieht. Als er 1942 bei den Landessehiitzen in Belgien war, babe er 
dureh einen Kameraden ein MAdehen kennengelernt, l)ieser Kamerad babe das 
M~dchen ~reranlaBt, an ihn zu schreiben. Sp~ter habe er es erst pers6nlieh kennen- 
gelernt. Das M~dehen babe im selben Ort gewohnt, wie eine Tante, die er nach 
seiner Entlassung vom Milit~r einmal besueht habe. Bei dieser Gelegenheit habe 
er aueh das M/i~lehen aufgesueht. Sie seien fibereingekommen, ,,miteinander zu 
gehen". Sie h/~tten zusammen das Kino besueht und Wirtsehaften und seien 
abends fiber die Felder spazieren gegangen. Er babe manehmal Lust gehabt, 
das M~dehen zu ktissen, habe abet nie einen Versuch dazu gemaeht. Er babe auch 
wohl die Absieht gehabt, sie spAter zu heiraten, babe aber nie mit ihr dariiber 
gesproehen. Auf Fragen gibt er an, er sei nie  geschlechtlich erregt gewesen, 
wenn er bei dem Mgdehen war, babe nie in ihrer Gegellwart eine Erektion be- 
kommen. Er habe nie daran gedaeht, mit seiner Freundin Geschleehtsverkehr 
auszuiiben. Spgter babe er sich aueh deswegen zuriickgehalten, weft er gehsrt 
habe, dab das M~dehen noch einen andereu Mann an der Hand gehabt habe, mit 
dem sie aueh Gesehleehtsverkehr gehabt haben soil Er habe abet immer noeh 
in Briefverkehr mit seiner Freundin gestanden, der Kontakt sei erst dutch seine 
Verhaftung unterbrocheu worden. 

Aueh w~hrend seiner Milit~rzeit habe er nie mit einem M~dehen ein Verh~ltnis 
gehabt. Er habe auoh nie ein Bordell aufgesueht, wisse allerdings, dab Kameraden 
yon ihm das getan haben. Er sei ebeu hie in Gegenwart eines M~dehens sexuell 
erregt geworden, habe nie einsteifes Glied bekommen. Er habe auch nie das Ver- 
langen gehabt, ein M~dchen zu streieheln oder in den Arm zu nehmen oder zu 
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kfissen. Er sei zu schfichtern gewesen, zu einem M~dchen zu gehen, babe aber 
"aueh kein Interesse daran gehabt. 

]941 als Soldat, als er schon 19 Jahre alt war, babe er erst angefangen zu 
onanieren. Er babe allerdings schon als 13- bis 14j/ihriger Schiller Klassenkame- 
raden fiber das Onanieren sprechen hOren, habe selber aber nie masturbiert. 
W/~hrend der Ausbildungszeit in Landau habe ihm einmal ein alterer Kamerad 
auf dem Abort das Onanieren;beigebracht. Der Kamerad habe s~in Glied angefaBt 
und babe so lange daran herumgerieben, bis es stei~ geworden sei. Er selber habe 
den Kamcraden niCht angefai3t. Sie h/itten keine wechselseitige Onanie getrieben. 
Er babe auch sonst hie etwas mit anderen M~nnern gehabt. Seit dieser Zeit 
onaniere er gelegentlich, aber nicht sehr h~ufig. N/ichtliche Pollutionen babe er 
noch nie gehabt, an Tr/~ume sexuellen Inhalts kSnne er sich nieht erinnern. 

Beim Onanieren babe er sich anfangs ein nacktes Weib vorgestellt. Er habe 
in Wirklichkeit noch nie eine Frau ganz nackt gesehen, habe sich aber nach Ab- 
bildungen eine Vorstellung gemacht. Er babe sich die Frau in ganzer Figur vor- 
gestellt, babe aber vor allem den Geschlechtsteil deutlieh vor sich gesehen, das 
Gesicht nur verschwommen. Er babe sich nie vorgestellt, dal~ die Frau sieh be- 
wege, oder dab er sie streichele, sonstwie beriihre, kfisse oder coitiere. Bei einer 
sp~teren Exploration gab er einmal an, er habe sieh zuweilen beim Onanieren 
vorgestellt, er gehe an die stehende Frau ganz ns heran und ilbe den GescMechts- 
verkehr mit ihr a us. Die Frau mache dabei keine Bewegungen, umarme ihn nicht. 
Am nachsten Tage widerrief er diese Darstellung. Er babe das nicht so gemeint, 
er babe die Frage nieht recht verstanden. Wie er sich die Frage hinterher noch 
einmal iiberlegt habe, sei sic ibm erst ganz klar geworden. Eine bestimmte Frau 
habe er sich hie vorgestellt, auch nieht seine Freundin, in der Zeit, als er mR ihr 
gegangen sei. 

Seit Anfang vorigen Jahres (1945) habe er sich beim Onanieren vorgestellt, er 
sehe eine naekte weibliche Leiehe. Er babe sich vorgestellt, eine naekte weibliche 
Leiche liege im Sarg under  onaniere vor ihr. Er habe sich dabei auch die ganze 
Leiche vorgestellt, babe abet nie eine bestimmte Person'im Sinne gehabt, weder 
eine noch !ebende noeh eine gestorbene. Er habe sich hie ausgedacht, dab er die 
Leiehe berfihre, streichele, kfisse, coitiere, schlage oder steche, habe sieh aueh 
nicht vorgestellt, dab er die Frau erwfirgt oder sonstwie umgebracht babe. Im 
August vorigen Jahres sei er zum ersten Male auf den Friedhof gegangen. Er 
habe geschlechtlichen Drang gespilrt und die Leichen hi~tten ihn angezogen. Er 
babe an dem Abend einen Freund besueht und sei gegen 22 Uhr, kurz vet  der 
Sperrstunde, mit dem Rad auf den Friedhof gefahren. Es sei noeh nicht dunkel 
gewesen u n d e r  babe daran gedaeht, daB er erwischt werden kSnne, habe sieh 
abet nieht vorgestellt, dab das solche Folgen haben werde, wie sie sich jetzt 
gezeigt haben. Dadureh, dab er zur Pflege des Grabes seines Grol~vaters 5frets auf 
den Friedhof gekommen sei, babe er gewuBt, dab die Leiehen in der offenen 
Ehrenhalle aufgeb'ahrt wurden, beret sic beerdigt wurden. Auf dem Friedhof 
babe er erst nachgewiesen, was ffir eine Leiche in der Ehrenhalle liege. Er habe 
gewuBt, dab an den Sargen ein Zettel befestigt ist, auf dem Name und Alter ver- 
merkt steht. Als er sich fiberzeugt hatte, dab eine Frau im Sarge liege, babe er 
den Deekel abgesehraubt und habe vor der Leiche onaniert. Beim erstenmal babe 
er die Leiehe nicht angefal]t und nicht entblOBt. Er babe sieh beim Onanieren 
vorgestellt, dab die Frau noeh lebe und ihn beobaehte. Nachdem tier Samen- 
ergul3 sieh bei ihm eingestellt hatte, habe er den Sargdeekel wieder auf den Sarg 
gelegt, babe zugeschraubt und sei heimgefahren. Er sei nicht besonders erregt 
gewesen, weder vor noch nach dem Friedhofsbesueh. Weder seinem Freund noch 
seinen Eltern sei etwas an ibm aufgefallen. Dieser erste Friedhofsbesueh stehe 
aueh nicht in einem zeitlichen Zusammenhang mit einem Anfall. Soviel er sieh 
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j etzt erinnere, babe er etwa 8 Tago vorher den letzten Anfall gehabt. Er habe 
auch keinerlei Grauen vor den Toten oder vor dem Friedhof als solchem gespiirt. 
Friiher sei er allerdings sehr ~ngstlieh gewesen, s~i bis zu seinem 12. Lebensjahr - -  
sein Yater meinte sogar noch l~nger - -  nieht abends allein in ein dunkles Zimmer 
gegangen. Auf dem Friedhof liabe er sich aber nieht gegraust, jetzt sei er iiber- 
haupt nicht mehr i~ngstlicll. Warm er das zweitemal auf den Friedhof gegangen 
sei, wisse er nicht mehr so genau, Es kSnne im Dezember gewesen sein. Es sei 
immer auf dem ]{eimweg yon der Arbeit gewesen, bei Dunkelheit nach 18 Uhr. 
Er habe dama~s den Zettel an dem einzigen in der Halle stehenden Sarg nich~ 
lesen k6nnen und habe den Sarg trotzdem ge6ffnet. Beim Herausnehmen der 
Leiche babe er gemerkt, d~l~ es eine Kuabenleiche war. Er habe die Leiohe aber 
sonst nicht angefaBt, habe sie vor allem nicht am Gesehlechtsteil bertihrt. Er 
babe die Leiohe auf den Boden geleg~ and vet  ihr onaniert. (Die Hose war bei 
dem Jungen bis zu den Knien heruntergestreift.) Dann babe er sie wieder an- 
gezogen und in den Sarg geleg~. Auetl nachdem er sieh gesohleehtlieh befriedigt 
hat,e, die sexuelle Spannung also abgeklungen War, habe or keine Abscheu gehabt, 
die Leiehen anzufassen. Im Januar  1946 sei er zum drittenmal auf den Friedhof 
gegangen. Er babe diesm~l mit einem Streichholz geleuehte~ und auf dem Ze~tel 
gelesen, dab ein junges NIidehen in dem Sarg liege. Er habe den Sarg ge6ffnet, 
die Leiche herausgehoben und ausgezogen. Einen Finger babe er in den Gel 
sehleehtsteil der Leiehe eingefiihrt und habe sich dabei gleiehzeitig dureh Onanieren 
bbfriedig~. Er h~be das Verlangen geh~bt, sieh auf die Leiche zu legen mid den 
Gesehleehtsverkehr mit ihr auszuiiben, babe sieh aber vor der Ansteckung mit 
dem Leichengift ge~iirchtet. Den Samen habe er auf den Ful~boden laufen lassen. 
Durch die Ankunft des Leiehenautos sei er gest6rt worden und habe die Leiehe 
nieht wieder in den Sarg zuriicklegen k6nnen. Von diesem Tage an sei er h~ufiger 
auf den  Friedhof gegangen, weil er gehoff~ habe, wieder eine junge weibliehe 
Leiehe armutreffenr Es seien aber meist Leiehen ilterer Personen in der Leichen- 
halle gelegen unde r  sei (!eswegen immer wieder fortgegangen, ohne sieh sexuell 
befriedigt zu haben. In "der Woehe seiner Fes~nahme sei er jeden Abend in der 
Leiehenhalle gewesen. Es habe illm niehts ausgemaeht, wieder wegzugehen, 
ohne onaniert Zu haben, wenn keine junge Leiche: weibliehen Gesehlechts vor- 
handen war. Er babe sich nur zu weibliehen Leiehen hingezogen geftihlt, habe 
keinerlei Drang zu lebenden Madehen mehr gespiirt. Als ibm seine friiheren 
Angaben, die er bei der Kriminall~olizei gemaeht hatte, vorgehalten wurden, gab 
er die MSgliehkeit zu, dal~ er vielleicht 6fter den Friedhof besueh~ habe Und 6fter 
vor Leichen onaniert habe. Er erinnere sieh nieht mehr genau jedes einzelnen 
Males. Es k6nne durchaus sein, dali er zum zweiten Male nieht erst im Dezember, 
sondern schon im September in der Ehrenhalle gewesen sei. Es stimme, dab er 
damals schon die Leiehe eines Midehens aus dem Sarg gehplt, sie ausgezogen und 
vet  ihr onaniert babe. Er: babe sie abet bes~immt sonst nieh~ angefa~t, nicht 
den ~inger in 'den  Geschleehtsteil gesteckt oder etwas itmliehes getan. Eine 
Leichenschi~ndung habe er noeh nie begangen. Das letztemal babe er sich ge- 
schleehtlich vor einer Leiche befriedigt am Tage vor seiner Verhaftung. Diesmal 
babe er nur den Saxgdeekel abgesehraubt, naehdem er mit Hilfe der an den 
Sirgen befindlichen Zettel festgestellt hatte, in welehem Sarg eine weibliche 
Leiche liege, und habe vor der Leiehe onaaiert. Die Leiehe habe ein Kleid an- 
gehabt, deswegen babe er sie nicht herausgenommen und nicht ausgezogen. Er 
k6nne nicht erkliren, wieso es komme, da~ er in der letz~en Zeit so hiufig ge- 
sehleehtliehe Befriedigung gesueht habe, w~hrend er doch friiher nur selten den 
Drang zur Selbstbefriedigung gespiirt babe. Er habe selber keine Veranderung 
an sieh bemerkt mud seinen Eltern und Freunden sei keine Ver~nderung an ihm 
aufgefallen. Er glaube nieht, dab man ibm etwas angemerkt babe, bevor er auf 
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den Friedhof geggngen sei oder wenn er Yon diesen Besuchen naeh Hanse ge- 
kommen sei. Er babe sich yorker nicht gespannt oder bedriiekt oder in irgend- 
einer Weise anders als sonst geffihlt, sei nicht unruhig gewesen oder gereiz t. Er 
wisse aueh gar nichts dariiber zu sagen, wie er zuerst anf den Gedanken gekommen 
sei, sick mit  den Leiehen abzugeben. Best4mmt habe er mit niemandem darfiber 
gesproehen und nichts darfiber gelesen. ~rfiher habe er nie etwas mit Toten zu 
tun geh~bt, babe aneh erst wenige Tote gesehen. Die erste Leiche, die er gesehen 
habe, sei seine GroBmutter gewesen, die 1935 gestorben sei. Er k6nne sick nich~ 
entsinnen, dal3 der Anbliek dieser Leiehe ibm damals einen grol3en Eindruek 
gemaeht babe. Sp~ter babe er seinen Grol3vater und seinen Onkel als Leiche 
gesehen. Als Soldat oder sp/~ter hack seiner Entlassung aus der Wehrmaeht bei 
Fliegerangriffen habe er hie einen Toten zu Gesieht bekommen. Auf den Fried- 
hof sei er 6fret gekommen, um das Grab seines GroBvaters, an dem er sehr ge- 
hangt babe, zu pflegen. Bei diesen rriedhofsg/~ngen babe er nie ein Gefiihl des 
Grauens oder des Sehanders gehabt, babe sieh dadureh aueh nieht erregt geffihlt, 
sexuelle l~egungen seien ihm dabei nie gekommen. 

Seit seiner Verhaftung glaube er seinen Hang zu Leiehen iiberwunden zu 
haben. In der ersten Zeit im Gef~ngnis babe er noch einen Drang in sick gespiirt, 
anf den Friedhof zu gehen und sick vor Leichen gesehleehtlich zu beta~igen. In 
den letzten Monarch babe er abet gar keine geschlechtlichen Regungen mehr 
verspiirt, habe keinen gesehleehtliehen Traum, keine Pollution und keino Erek- 
tion gehabt, babe auch nicht mehr onaniert. Er glanbe nieht, dab er heiraten 
werde, well er an Anf~llen leide; er helle abet, sick in Zukunf~ beherrschen zu 
k6nnen. 

Um die Angaben des St. fiber sein Sexualleben riehtig bewerten zu kSnnen, 
mul3 auf sein Verhalten in der Klinik n/~her'eingegangen werden. Es tallt auf, 
dab seine Schilderungen nieht vSllig widerspruehsfrei sind. Wahrend er zuerst 
mit Bestimmtheit behauptete, er habe nie anch nur die Neigung gespiirt, ein 
M~dehen zu kiissen oder zu streicheln, versieherte er sp/~ter, er babe 6fter den 
Wunseh gehabt, seine Freundin zu kfissen, sei aber zu sehfichtern gewesen. Aus 
diesen Unstimmigkeiten daf t  man unserer Ansicht nach aber nieht den SekluB 
ziehen, St.s Angaben selen unglaubhaft oder er versuehe gar, die Untersueker zu 
t~uschen; im Gegenteil, man kann mit Sieherheit behanpten, St. babe sick die 
gr61]te Mfihe gegeben, seine sexuellen Erlebnisse und l%gungen genau zu sehildern. 
Wie w~ aber sehon bei der Bespreehung seiner Krankheit erw/~hnt haben, i s t  er 
langsam ~md mnst/~ndlieh. Es fiel ibm, besonders anfangs, offensiehtlieh sehwer, 
sieh in der Untersuehungssituation zureehtzufinden, er war befangen und/~ngst- 
lick. Erst allm/~hlich gelang es, ibm seine Unbefangenheit zurfickzugeben, und yon 
da an erz/~hlte er rfickhaltlos. Bei der Exploration muBte man aber sehr vorsichtig 
veffahren, um niehts i n  ihn hineinzufragen. Es bestand n/~mlich die Gefahr, 
dab St. in seinem Bestreben, h6flieh und zuvorkommend zu sein, irgendeine Frage, 
die nicht riehtig verstanden wurde, bejahte. E r  selber klagte dariiber, dab er 
manehmal nicht begreife, was man yon ihm wolle und dab ibm der Sinn der an 
ihn ge~tellten Fragen oft erst viel sparer aufgehe. In  seiner Ausdrueksweise war 
er unbeholfen, es fehlten ihm oft die Ausdriicke, um seine Empfindungen zu be- 
sehreiben. Er war aueh nieht imstande, eine zusammenh/mgende Darstellung zu 
geben, sondern muBte immer wieder dureh l~ragen angeregt werclen, fortzufahren. 
Er ring aueh nie yon selber ein Gespr~eh an, versuchte nickt die X~fihrung der 
Unterhaltung an sick zu bringen oder yon sick aus ein angeschlagenes Thema zu 
wechseln. ~6rte man auf, ihn zu fragen, so blieb er zufrieden 1/~ehelnd stumm auf 
seinem Stuhl sitzen. Dabei war er nicht etwa stumpf und dement. Es seheint 
nur bei ibm der Eigenantrieb gering entwiekelt zu sein, er seheint st/~ndiger 
Fremdanregungen zu bedfirfen, er is$ unselbst/~ndig, ohne haltlos zu sein. lm 
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Gegenteil, infolge seiner Sehwerf~lligkeit besitzt er ein gewisses Beharrungsver- 
m6gen, das ihn fremden Einfliissen wenig zug~nglich macht. Das scheint im 
Widerspruch, zu stehen zu unserer Behauptung, dab er st~ndiger Fremdanregung 
bediirfe. Es handelt sich dabei aber nur um Dinge, die ihn innerlieh nicht sehr 
beriihren, w/~hrend er in allem, was fiir ihn wesentlieh ist, seiner eigenen Ansieht 
folgt, bzw. der yon Personen, denen sein ganzes Vertrauen geh6rt. Er befindet 
sieh n~mlich in einer fiir sein Alter yon 24 gahren ungew6hnlieh" starken Abh/~ngig- 
keit ~r seinen Eltern, die fiir ihn noch ebenso Autorit~t sind, wie sie es sonst 
nur fiir Kinder vor der Pubert~t zu sein pflegen. Er ist im Urteil noeh ganz un- 
selbst/~ndig, hat keinerlei eigene Wertmal3st~be, sondern hat die seines Vaters 
fiir sieh iibernommen und ist nie auf den Gedanken gekommen, an ihrer Giiltig- 
keit und bindenden Kraft zu zweifeln. Formal sind seine Gedanken v611ig geord- 
net, er ~,uBerte auch hie irgendeinen krankhaften Inhalt. Im Gegensatz zu seinem 
Verhalten bei der Exploration ist er im schriftlichen Ausdruek, also wenn er 
beliebige Zeit hat zu fiberlegen, gewandter. Er fiillte z.B. den sog. ,,Bethler 
Frageb0gen"," der eine ganze Reihe schwieriger Testaufgaben in sieh vereinigt, 
durehweg riehtig aus, wahrend er bei der Beurteilung humoristischer Bilder- 
gesehiehten aus dem bekannten Buche yon E. 0. Plauen ,,Vater und Sohn" 
mitunter Schwierigkeiten hatte, den Sinn der dargestellten Geschiehte zu erfassen. 
Er verfing sick hierbei leicht in Einzelheiten und konnte den Zusammenhang 
nieht  herstellen. Ged/~chtnis und Merkf/~higkeit waren nickt gest6r~. Gemiitlieh 
wirkte er etwas flaeh. Er war sehwer anregbar, seine Affekt~ul~erungen erfo]gten 
sehwerf/~llig, sie waren in ihrer St~,rke und Ausdrucksweise wenig differenziert. 
Seinem ganzen Wesen haftete etwas KAndliehes an, allerdings ohne die gemiitliehe 
Leichtbeweglichkeit des Kindes aufzuweisen. Dutch das gegen ihn laufende 
Strafverfahren sehien er nicht besonders tier beriihrt zu werden. ~ber seine 
sexuelle Bet/~tigungen auf dem Friedhof sprach er ohne Beseh~mung wie yon 
einer fernliegenden Angelegenheit, die ihn im Grunde nicht mehr viel angehe. Er 
distanzierte sick wohl yon seiner Handlungsweise und betonte immer wieder, dal~ 
er Fehler begangen kabe. Er vertrat aber die Ansieh$, dal~ er die Onanie vor 
Leiehen ebensogut h/~tte lassen k6nnen und d~B er seine Taten nickt ausgeffihrt 
h/~tte, wenn er gewuBt h~tte, welehe Folgen daraus fiir ihn entstehen wiirden. 
Mit groBer Sieherheit und offensichtlicher ~berzeugung versicherte er, er werde 
in Zukunf~ sich vor derartigen Dingen hiiten. 

Die k6rperliehe Untersuehung ergab keinen krankhaften Befund, der auf eine 
organisehe Hirnsehadigung hingewiesen h~tte. Die physiologisehen Reflexe waren 
regelrecht ausl6sbar, pathologische Reflexe waren nieht n~chzuweisen, iVfotilit/~t, 
Sensibilit/~t, Koordination waren o.B. Keine vegetativen St6rungen. Die Lues- 
reaktionen im Blur und im Liquor cerebrospinalis fielen negativ, aus; im Liquor 
keine Zell- oder Eiweil3vermekrung, Goldsol- und Mastixreaktionskurven zeigten 
normalen Verlauf. Die Eneephalographie gliickte nieht ganz. Auf den  ROntgen- 
aufnahmen war das Ventrikelsystem nieht so ausreiehend gefiillt, um es mit 
Sieherkeit beurteilen zu kSnnen. Eine Leeraufnahme des Seh~dels ergab keinen 
Anhalt fiir einen friiher durchgemachten Schadelbruch. K6rperbaulich gesehen 
ist St. yon athletischem Habitus. Das Gesieht ist breit, die Ziige sind weieh, der 
Bliek ist feueht. Beherrscht w, ird der Eindruck, den man yon seinem Gesicht 
bekommt, dureh die eigenartig geformte Nase. Diese ist kurz und aufgeworfen, 
die Nasenl6eher sind weir und stehen etwas nach oben. Die K6rperbewegungen 
wirken plump, dem Mienenspiel und der Gestik fehlt Fliissigkeit, Ausdruek und 
Wandlungsfahigkeit. 

Genitale: Membrum und Testes gut entwickelt. 
Sekundare Geschlechtsmerkmale: m~nnlieher Typ der Sehambehaarung, 

m~Bige K6rperbehaarung. 
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Ehe wir die Frage der Nekrophilie eingehend besprechen, wollen wir 
die Ergebnisse der Beobachtung des St. zusammenfassen. St. stammt aus 
einer angesehenen, kleinbiirgerlichen Familie. A]s Kind sehr rnhig und 
bray, gait er Ms sehwaeh begabt, hatte aueh tats/~chtich Sehwierigkeiten, 
in der Schule mitzukommen, blieb aber nicht sitzen. ~qach cIer Sehulzeit 
erlernte er cIas Schlosserhandwerk, seine berufliellen Leistungen waren 
anscheinend besser als die in der Schu]e. Im I(riege wurde er Soldat, 
wurde aber, ohne an die Front gekommen z u sein, aus der Wehrmacht 
entlassen, weft bei ihm epileptische Anf/~lle auftraten, die a]lerdings auch 
sehon friiher gelegentlich beobachtet worden waren. Seither lebte er 
zu Hause, ohne dal~ seinen ]~ltern oder Bekannten eine ~nderung seines 
Wesens a~lfgefallen w/ire. In seinem Verhalten bot er nichts Auff/~lliges. 
~Er war immer etwas sche u und zuriickhaltend, dabei fiir sein Alter noch 
unverh/~ltnism/~13ig stark an seine E]tern gebunden und unselbst/indig. 
Dureh seine Krankheit war er in seiner Arbeitsf/ihigkeir nieht ein- 
gesehr/inkt, da die se]tenen Ani'/~t]e immer nachts auftraten und da eine 
epileptisehe Demenz oder Wesens/~nderung sich nicht bemerkbar machte. 
In der Klinik benahm er sich ruhig and unauff/illig. ~Ein Anfall wurde 
nieht beobaehtet, ebensowenig Absenzen, D/~mmerzust/~nde, Verstim- 
mungszust/~nde oder sonstige )~quivalente. ]~r war znvorl~ommend, hhf  
lich, hilfsbereit, dabei umstandlich, ]angsanl, im Denken und der Auf- 
fassung sehwerf/illig, ohne dab ma.n yon einer Demenz oder Debilit/it 
spreehen konnte. Affektiv wirkte er z/ihfliissig, langsam, seine Affekt- 
~uBerungen erfolgten indifferenziert. Am besten kann man ihn als in- 
fantile Pershnlichkeit bezeichnen, zumalsein Geschleehtsleben, aueh ab- 
gesehen von seiner Nekrophilie, Anzeichen einer Unterentwicklung auf- 
weist, ein Zug, der gerade ffir infantile Pers6nlichkeiten charakteristisch 
ist. Zuerst ist zu diesem Punkte zu erw/~hnen, c[aB er offenbar seine 
Pubert/~t versp/~tet durchgemacht hat. Nach seinen Angaben, an denen 
zu zweifeln kein Grund vorliegt, hat er erst mit 19 Jahren, durch/iltere 
Xameraden beim Milit/ir verfiihrt, begonnen, zu onanieren, also in einem 
Alter, in dem tier durehsehnittliehe Jugendliche diese Phase der Sexual- 
entwicklung li~ngst hinter sich gebracht nnd in den meisten F~tllen nor- 
male Gesch!echtsbeziehungen zu Frauen aufgenommen hat. Auffallend 
i s t  ferner, dab er selten onaniert haben will nnd dab er angeblich noch 
nie n/~chtliche PolIutionen erlebt hat. Der Geschlechtstrieb scheint bei 
ihm also schwaeh entwiekelt zu sein, es sind offensichtlich niche nur 
seelische Hemmungen, die ihn daran gehindert haben, geschlechtliche 
Yerhaltnisse mit Madchen anzukniipfen, sondern die vitale Grund]age 
des Triebes seheint schwaeh zu sein, anderenfa]]s ware das Feh]en des 
unwillkfirlichen Samenergusses und das Niehtauftreten sexueller Tr/~ume, 
<lie er angeblieh aueh nieht kennt, nicht zu verstehen. Denn gerade die 
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seeliseh Gehemmten haben meist einen starken Sexualtrieb; sie leide~ 
unter .h/~ufigen Pollutionen und dem Reiz zu h/~ufiger MastUrbation. 
Zu der Auffassung, St, habe nnr einen schwaehen Gesehleehtstrieb , paBt~ 
aueh die Tatsaehe, dab er im Gegensatz zu den meisten sexuell Perver- 
tierten seine sexue!len Gelfiste nieht in den Mitte!pnnkt seines Interesses. 
stellt. Gera~Ie das, was den Perversen undaueh den Invertierten kenn- 
zeichnet, die st~,ndige Besch~ftigung mit sexuei!en DJngen, tier dauernde: 
gesehlechtliche Reizhunger, cIas unabl/iBliehe Bemfihen, ein geeignetes 
Sexualobjekt zu linden, fehlt St. vSllig. Er steht seinem Gesehlechts- 
leben und seinen geseh]echtliehen :Neigungen nnbefangen gegenfiber,. 
genau wie ein normal :Empfindender yon primitiver PersSnlichkeits- 
struktur. Wird der Drang zu geschlechtlieher Bet/~tigunginfp]ge kSrper- 
licher Verg/~nge stark, so befriedigt er ihn ; hat er sieh beffiedigt, so ist. 
das Interesse i'fir geschlechtliehe Binge einstweilen er]oschen. [Es steht. 
damit nicht im ~idersprueh, dab St. in den ]etzten ~Teehen vet seiner 
Festnahme zunehmend h/~ufiger geschleehtliche :Befriedigung auf dem 
Friedhof gesneht hat. E i n e  allgemeine Erfahrung sagt, dab der Hunger 
auf geschlechtlichem Gebiet mit der wiederholten Beffiedigung w~chst,, 
dab es schwerer ist naeh regelm/~Biger geschlechtlicher Bet/itigung ab-~ 
stinent zu bleiben, als wenn noeh kein Geschlechtsverkehr gepflogen 
worden ist, dab es also auch auf diesem Gebiet eine dureh ~bnng erzeugte 
Verst~rkung der Funk~ion gibt. 

Aus der Tatsaehe, dal] St. in den letzten Woehen vor seiner Fest- 
nahme in immer kiirzeren zeitlichen Absti~nden den Friedhof aufgesucht 
hat, geht weiterhin hervor, dab er in dieser Art geschlechtlicher ]~et~ili-. 
gung seine volle Beffiedigung gefunden hat. :Es ist bet ihm nicht ein 
Ersatz fiir den normalen Geseh!eehtsverkehr gewesen, sondern die Art 
der sexuellen Bet/~tigung, die seinen I%igungen entsprach. Darin ist j a  
fiberhaupt "die prinzipielle JBedeutung des Falies zu sehen, dab St. sieh 
prim~ir zu Leichen hingezogen ]i~hlt, daft er die Leiche .als Leiche zu~r~ 
Sexualob#lct macht und nicht als Surrogat liar das eigentlich gemeinte 
Sex'ualob#kt betrachtet. Es sind naeh unserer Ansieht grnnds/~tzlieh zwei 
Formen cIer t%krophilie zu unterseheiden, und zwar eehte und Pseudo- 
Nekrophilie. Wir w~thlen als Unterseheidungsmerkma! hierbei nicht das 
Verhaltendes T~tters nnd riehten uns nicht danaeh, ob der Betreffende 
vor tier Leiche onaniert 0der ob er Coitusversuche un~ernemnlen hat 
usw., sondern maBgebeneI daffir, ob wir einen Fall tier eehten Nekro- 
philie zureehnen, ist der Umstand, ob das sexnelle Begehren auf die Leiche. 
als solehe geriehtet war oder ob eigentlich eine ]ehende l~rau gemeint 
war, ausirgendwelehen Grfinden aber mit ether Leiche vor]iebgenoh~n~en 
wurde. Auf diese Weise kann man vet allem eine schaffe Grenze ziehen 
gegen den Sadismus. Manche Autoren sehen in solehen F/~llen den 
Zusammenhang zwischen Nekrophilie und Sadismus, in denen der 



~ber Nekrophilie. 67 

sadistisehe LustmSrder sein Opfer erst nach der T6tung geschleehtlieh 
gebraucht. Dabei ist in sol ehen Fiillen das geschleehtliehe Begehren ein. 
deutig auf die lebende Frau geriehtet, nicht auf die Leiche: Es handelt 
sieh also naeh unserer Definitiqn am pseudonekrophile Handlungen. 
Zuweilen wird nur die Gewaltanwendung beabsichtigt gewesen sein und 
die T6tung lediglichinfo!ge zu starker ]~rregung des T~ters, die ihn die 
angewenclete Gewalt nieht,: mehr richtig abseh-~tzen lieg, erfolgt sein. 
Es ist aueh zu erw~gen, oh. das Opfer einer Vergewaltigung unmittelbar 
naeh eben eingetretenem T0de, solange es noch lebenswarm und die 
Totenstarre noeh nieht eingetreten ist ,  sehon die vollen Qualit/~ten einer 
Leiehe besitzt, Manchel AngehSrige driieken dem eben ~Verstorbenen die 
Augen zu oder geben ibm einen Null auf den Mund, w/~hrend sie davor 
zurfickseheuen, seine mehrere Stunden alte, starre und kalte Leiehe an- 
zufassen. 

Unter diesem Gesichtspunkt betraehtet, fallen die meisten in der 
Literatur beriehteten Fglle, wie wit weiter unten sehen werden, gar nieht 
unter den Begriff der echten Nekrophilie. St. ist aber ein eehter Nekro- 
philer, denn aus seiner Schilderung seines Sexuallebens geht eindeutig 
hervor, dal~ er sieh zu Leichen st/~rker hingezogen ffihlte als zu lebenden 
~'auen, dab das ,,Leichesein" also eine Beding~mg war, die er an ein 
yon ibm zu w/~hlendes Sexualobjekt stellte. ]~ewiesen wird diese Be- 
hauptung dutch zwei Besonderheiten im Yerhalten des St. 13evor er 
zum erstenmal den Friedhof aufsuehte und vor einer Leiche onanierte, 
stellte er sich schon bei tier Masturbation eine solehe Situation ~'or, cI. h. 
war eine solche Situation das Ziel seiner sexuellen Wfinsehe. Er gibt 
ausdrficklieh an, er habe sich bei der Setbstbefriedigung in Gedanken 
ausgemalt, er stehe vor einer weiblichen Leiehe, die naekt im Sarg liege, 
uncI onaniere vor ihr. Genau so wie viele Mi~nner mit perversen Nei- 
gungen, die es nieht wagen, diese Neigungen in die Tat umzusetzen, sieh 
damit helfen, ihren Geltisten entspreehende Situationen sich lebhaft vor, 
zustellen und dabei zu onanieren, stellte sieh aueh St. bei  der Selbst, 
befriedigung die Ifir ihn loekendste Sexualbet/~tigung v o r  und das ist 
eben das in geschleehtiiehe Beziehungtreten mit einer weibliehen Leiehe. 
Man kann sicher sein; dab hierbei Seine wirkliehe Triebrichtung zum 
Ausdruek k0mmt , cIenn bei den die Onanie begleitenden Vorstellungs- 
bildern pflegt.sich aueh der Menseh , tier ttemmungen hat, seine sexnellen 
Wfinsche in die Tat umzusetzen, keine Ziigel anzulegen. Als zweiter 
Beweis dafiir, dab die Absicht des St. sich yon vorneherein auf die Leiche 
erstreckte, mug angesehen werden, dab St. sich durch die Masturbation 
vor tier Leiche tats/gehlieh befriedigt fiihlte, daB er diese Situation als 
solehe genol] und erregend land. Wit sind hierbei auf Seine Angal~en an- 
gewiesen, er sagt aber ausdriicklicb, dab er sieh, wenn ervor einer Leiche 
onaniert habe, nicht etwa vorgestetlt habe, di e Leiche lebe eigentlieh 
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noch, sehe ihm zu, reagiere auf sein Yerhalten usw. Man k6nnte 
sich ja vorstellen, ctal~ St., wenn ervor  einer Leiche masturbierte, diese 
gar nicht direkt gemeint habe, sondern sie nur in dem Sinne gebraucht 
habe, wie es MAnner tun, die vor sexuell reizencIen Bitdern onanieren. 
Die Bilder dienen nur zur Anregung der Vorstellnngskraft, sie sind ein 
Schema, densen man sich bedient, urn kr~ftigere, lebhaftere Vorstel- 
lungen herv0rbringen zu kSnnen. ~,s handelt sich dabei um denselben 
Vorgang cIer ,,sinnliehen Anreicherung", mit desnen I-Iilfe es gelingt, die 
Vorstellungen leibhaftiger and wahrnehmnngsnaher zu gestalten; z. B. 
int es leiehter, sich bei gesehlossenen Augen einen Gegenstand: optisch 
vorzusteUen, wenn man ihn gleichzeitig berfihrt. ]~twas ~hnliches kSnnt e 
bei St. vorgegangen sein. :Es ist  dabei zu beriieksichtigen, dal~ St. 
phantasiearm ist, dal~ er keine ]ebhafte ]~,inbildungskraft besitzt, so dab 
gut denkbar ist, dal~ er sehr handfeste Mittel braucht, nm eine lebendige 
Vorstellung bei sieh zu erwecken. Man kSnnte also annehmen, bei ibm 
babe der Anblick yon BilcIern usw. nicht ausgereieht, nm s'ich die ge- 
wiinsehten sexuellen Szenen vorstellen zu kSnnen, die zu geschlechtlieher 
Spannung fiihren sollten. ]~r habe nur mit Hilfe einer weiblichen Leiche, 
durch deren Anbliek angeregt, sich eine lebende Frau vorstellen kSnnen, 
umbe i  dieser Vorstellung mit Lustbetonung und Beffiedigung zu ona- 
nieren. Wenn es so gewesen ware, h~tte sich also sein Begehren gar nieht 
auf die Leiche gerichtet, sondern er b~tte mit Hilfe der Leiehe bei sich 
eine Vorstellung erwecken wollen und das Erwecken c[iener u 
wAre sein eigentliehes Ziel gewesen. Der UmstancI, dal~ es sich um eine 
Leiehe handelte, vet der er onanierte, w~tre dann nebens~ehlieh gewesen, 
eine zuf~llige ]~igenschaft des ,,Schema", die er in Kauf nahm, aber die 
keine Bedingung war, ohne die er nicht in sexuelle Spannung und zu 
vSlliger sexuel]er Beffiecligung gekommen w~re. Nach der eindeutigen 
Sehilderung des St. kSnnen wir aber sagen, dal~ er die Leiehe nicht in 
tier eben geschilderten Weise als ,,Schema" benutzt hat, das seine Vor- 
stellungen mit Leben erffillen sollte, sondern, daI] er die Leichen als 
Leiehen zu Sexualobjekten begehrte. 

~s entf~llt cIamit auch eine andere Vermutung, die man hegen 
kSnnte, unc[ die zuerst, ohne n~here I~enntnisne yon den ]~inzelheiten 
des Fallen, cIie plausibelste ]]rkl~rung fiir cIie Art der sexuellen Bet~ti- 
gung des St. erschien. Zun~chst ]iegt der GecIanke nahe, es handele sieh 
bei den nekrophilen Akten um eine Ersatzhandlung, die in fehlender 
Gelegenheit zu norma]em Gesehleehtsverkehr ihre ~Jrsaehe h~tte. Als 
]]rsatzhand]ung kSnnte man die Art seiner sexuellen Bet~tigung n~r c[ann 
auffassen, wenn er ursprfinglich ein anderes Sexualobjekt zu besitzen 
angestrebt, aus Mangel an Gelegenheit zu dieser gewfinschten Sexual- 
bet~tigung aber, sich dieser Art seinen GeneMechtstrieb zn befriecIigen, 
zugewandt h~tte. Dies ist abet eben nicht der Fall, sondern St. zog es 
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vor, obgleieh er Gelegenheit zu normalem Yerkehr hatte, geschlechtliche 
Beziehungen zu Leichen aufzunehmen. Man muI~ dabeiberficksichtigen, 
welche Schwierigkeiten er zu fiberwinden hatte, nm seinen nekrophilen 
~eigungen nachgehen zu kSnnen, wenn man der Stiirke dieser Neigung 
gerecht werden will. 

Es erhebt sich nun die Frage, ob diese Perversion seines Geschlechts- 
triebes niit seiner Epilepsie in Zusammenhang steht. Dabei sind dreierlei 
Arten denkbar, in denen dieser Zusammenhang gegeben sein kann. ]]in- 
real kann die Perversion eine indirekte Fo]ge der Epilepsie sein, insofern 
als ein Epileptiker wegen seiner Anfglle und seiner Demenz es nicht fertig 
bringt, normale Geschlechtsbeziehnngen anznknfipfen und zur nekr0- 
phile n Betg~igung als ~NotlSsnng kommt. Zweitens kSnnten die nekro- 
philen Akte nur unter besonderen, durch die ]~pilepsie hervorgerufenen 
Bedingungen ausgeffihrt werden, n~tmlich in einem epileptischen Dam- 
mer- oder Ausnahmezustand oder aber als Triebhandlung infolge eines 
epileptischen Verstimmnngszustandes. Drittens kann man sich vor- 
ste!len, da~ die sexuelle Perversion gleichwertig neben der Xrankheit 
Epilepsie steht, dalt beide Erscheinnngen nut Ansdrnck einer beiden 
zugrunde liegenden nervSsen Entartung sind. AlIe 3 Anffassungen sind 
in der LiteraCur vertreten worden nnd ffir a]le 3 Beziehungen zwischen 
Nekrophilie und Epilepsie kSnnen Literaturbeispiele zitiert werden. In 
unserem Falle trifft keine der erwahnten MSglichkeiten zn. Wie wir 
gesehen haben, hat St. durchaus die Gelegenheit gehabt, norn0a]en Ge- 
schlechtsverkehr aufzunehmen. Die t~pilepsie" ist bei ibm bis jetzt in 
einer so milden Form aufgetreten, dab er dnrch sie nicht behindert 
worden ist, zumal yon einer epileptischen Demenz oder Wesens~inderung 
bei ihm nichts festznstellen ist. ]Die drit te Annahme yon der MSglich- 
keit eines Zusammenhangs, die unter anderen yon TAI~owsKY (die 
krankhaften Erscheinungen des Geschlechtssinnes, 1885, zit. nach 
KOWAT,EWSKY) und KOWAT,EWSKY vertreten w u r d e -  sie soll ftir alI~ 
Perversionen gelten - - ,  beruht auf einer tiberwundenen Auffassnng des 
sehillernden Begriffs ,~ntar tung" und anf einer nach unserer jetzigen. 
ldinischen Ansicht nnzuli~ssigen Ausweitnng des ]3egriffes ]~pflepsie~ 
t~twas ngher befassen mfissen wir nns ]ediglich mit der zweiten Art, in 
der ein Zusammenhang zwischen der sexnellen Perversion nnd der Epi- 
lepsie gegeben sein kann. Die allgemeine Ansicht des Publiknms, die 
auch yon Psychiatern geteilt wird, z. B. RITT~S~AVS und W~YOANDT, 
geht dahin, dal~ geschlechtliche Handlungen an Leichen nur yon Geistes- 
kranken begangen werden kSnnen. Sie bernht daranf, dab zun~chst fiir 
das Verstgndnis keine Brficke zn einer derartigen abseits des no~maten 
Empfindens ]iegenden Perversitgt gefunc[en werden kann. ]~s ist anch 
eine auffallende Tatsache, dab unter den in der medizinischen Literatnr 
beschriebenen ~"gtlen yon ~ekrophilie ein betrachtlicher Tell der T~tter 
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sehwaehsinnig war oder an ]gpilepsie litt.  Wir werden bei der kritischen 
Besprechung der Literaturf~lle noeh sehen, cIaB der Anteil der t~pi- 
leptiker davon herrtihrt, dab die Diagnose :Epilepsie nach unseren heu- 
tigen Auffassungen zu ffeigebig gestell-t worden ist, wobei der jetzt  auf- 
gegebene Begriff der ,,psyehischen :Epilepsie" eine groBe :Nolle spie]t. 
In  unserem :Fall liegt nun die Sache insofern anders, als St. tats~chlich 
an einer Epilepsie leidet, die wahrscheinlich elne genuine ist. ~:otzdem 
besteht naeh unserer Ansicht keinerlei Zusammenhang zwisehen dieser 
Krankhei t  und der geschlechtlichen Abartigkeit, auch kein Zusamrnen: 
hang zwisehen der Epilepsie und den einze]nen nekrophilen Handlungen. 
Ftir alas erstere haben wir unsere Grfinde seh0n angefiihrt, die zweite 
Frage werden ~ wir kurz erSrtern, hfingl sie doch auch mit  der :Frage der 
strafreehtlichen Zurechnungsf~higkeit St.s ffir seine HancIlnngsweise 
zusammen. 

Daftir, dab St. in eifiem epi!eptischen Ausnahmezustand gehandelt 
habe, spricht nichts in der Anamnese und in der Ausffihrung seiner 
Taten. St. hat  bisher noch nie an einem Ausnahmezustand gelitten, 
die einzigen epileptisehen Erscheinungen, die bei ihm aufgetreten sind, 
waren Schwindelanf~lle vielleicht Absenzen .~ - -  und groBe epilep- 
~,ische Anf~lle. Es ist also yon vorneherein unwahrscheinlich, dab St. 
jedesmal, wenn er den Friedhof aufgesucht hat,  sich in einem Ausnahme- 
zustand befunden ha~, denn es handelt  sich bei ihm ja nicht um eine ein- 
malige Tat,  sondern um ein fiber einen l~ngeren Zeitraum fortgesetztes 
Verhalten, oder anders ausgedrfiekt, daB er jedesmal, wenn er in einen 
Ausnahmezustand gekommen w~re, nekrophile I-Ia.ndlungen begangen 
babe. Abgesehen yon dieser Unwahrscheinlichkeit gibt uns die Schilde- 
rung, die St. selber yon seinem Verhalten gibt, keinen Anhaltspnnkt,  
einen epileptischen Ausnahmezustand zu diagnostizieren. ]~r erinnert 
sich an sehr viele, auch unbec[eutende ]~inzelheiten, es besteht nicht die 
geringste Erinnerungsliicke~=sein Hundeln war planm~Big, zielbewuBt und 
iiberlegt. ~ 'eder  s einen Arbeitskameraden, mit  denen er jedesmal kurz 
vor seinen Friedhofsbesuchen zusammen war, noch seinen Eltern, d ie ihn 
~nmit telbar  nachher sahen, ist irgend etwas an ihm aufgefallen, das anf 
eine psyehisehe Alteration h/~tte schlieBen lassen k6nnen. Als er in dem 
Augenbliek festgenommen wurde, als er, mn wie gewShnlich an den 
Leichen gesehlechtliche Befriedigung zu suchen, den Friedhof betrat,  
war er bei klarem BewuBtsein, wie sowohl aus seiner eigenen Aussage 
wie aueh aus dem Vernehmungsprotokoll und dem Bericht der fest- 
nehmenden Beamten hervorgeht. Aber nieht nnr eine BewUBtseins- 
tri ibung zu r Zeit der Taten, auch ein epileptiseher Verstimmungszustand 
ohne Bewugtseinsver~nderung ist anszusehlieBen, aus dem entspringend 
die  gesehleehtliehe Betfitigung an den Leichen Ms krankhafte Trieb- 
handlung anzusehen w/~re. Bei dem sonst gleiehm~Big freundliehen 



tJ-b er Neka'ophilie. ~1 

Wesen des St. h/itte eine Verstimmung seinen :Eltern unbedingt auffallen 
miissen, zumal sie auf ihn wegen seiner Anfalle immer ein besonders 
wachsames Auge hatten.  AuBerdem spr ich td ie  Art, in der St. vorging, 
gegen eine dranghafte Triebhandlung, gegen eine persSnlichkeitsfremde 
:Entladung innerlicher Spannungen. St. ging durchaus iiberlegt und be- 
sonnen vor. Er  stiirzte sieh nicht auf den n/~chsten besten Sarg, sondern 
vergewisserte sich zuvor, wer in den Si~rgen liege. War nach den Leiehen- 
~etteln keine junge, weibliche Leiche vorhanden, so verzichtete er auf 
3exuelle Befriedigung lind ging unverriehteter Saehe wieder nach Hause 1. 
Alles in allem ein Verhalten, das mit  der Annahme eines unwiders~eh- 
lichen krankhaften Dranges nicht vereinbar ist. ]~s ist also kein Grund 
zu der Annahme gegeben , St. habe seine nekrophilen t tandlungen info]ge 
einer geistigen StSrung oder im Zustand einer BewuStseinsstSrung be- 
gangen, so daB, da sein Habitualzustand seine Zurechnungsfahigkeit 
nicht ausgeschlossen odor vermindert  erscheinen l ~ t ,  seine strafrecht- 
liche volle Verantwortliehkefl nicht in Zweifel gezogen werden kann. Die 
Tatsaehe, dal~ sein Geschlechtstrieb eine abnorme Riehtung einschl/~gt, 
kann seine Zurechnungsf~higkeit nicht als vermindert  erscheinen lassen. 
Nur weft er sexuell abnorm ist, kann man ihn noch nicht als Psycho- 
pathen bezeichnen, meinen wit im Gegensatz zu dem beamteten Arzt, 
der ihn im Gef/~ngnis begutaehtet  hat. FR~VD sagt aus seiner grol~en 
Erfahrung heraus, dal3 zwar jeder, der geistig in irgendeiner Form ab- 
n o r m  sei, es auch in seinem Gesch]echtsleben sei, dab abet der in seinem 
Sexualleben abnorme es sonst nicht zu sein brauche. Es kommt noch 
hinzu, dab der Gesch]echtstrieb bei St., soweit man iiberhaupt die St/~rke 
eines Triebes beurteilen kann, nicht bcsonders kr/fftig entwiekelt ist, 
so dab man nicht sagen kann, der Trieb sei so stark gewesen, dal~ St. 
nieht in der Lage gewesen sei, gem/~l~ seiner sicher vorhanden gewesenen 
Einsicht in das Unerlaubte seiner Handlungsweise sich zn riehten. 
Grundsi~tzlieh wird ja zu~r Zei t  im Gegensatz zu friiher bestehenden 
Tendenzen in der Tatsa.che; dal3 der Gesch]echtstrieb perver t ie r t  ist, 
kein AnlaB zur Annahme verminderter oder aufgehobener Zurechnungs- 
f/~higkeit gesehen, wobei immer auf den normal empfindenden hin- 
gewiesen wird, yon dem auq~a ~'nter bestimmten Bedingungen geschlecht- 
liche Entha]tsamkeit  gefordert werde. A]]erdings trifft  dieser ttinweis 
nicht  ganz ins Schwarze, da der normal ]~mpfindende ja doch immer 
~um wenigsten die Aussicht hat,  auf irgenc~eine nicht mit Strafe bedrohte 
Weise seinen Trieb z u  befriedigen, w~hrend die innere Spannung des 
pervers Veranlagten dadurch erhSht wird, dal~ er keine Aussicht auf eine 
derartige LSsung vor sich siehf. 

1 In dem einzigen Fall, in dem er an einer Knabenleiche onaniert hat, habe er 
wegen der Dunkelheit erst beim EntblSften der Leiche bemerkt, dal~ es eine m~nn- 
]iche war. 
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Zu unserem Fdlle ist aoch zu erwghnen, dab die nekrophile Bet~ti- 
gung als solehe in Deutschland nicht mit Strafe bedroht ist, dab sich 
St. lediglieh deswegen strafbar gernaeht hat, weft er die Leichensch~n- 
dungen auf dem Friedhof veriibt hat.  Ihm wird ein Vergehen gegen den 
w 166 RStGB. vorgeworfen, ngmlieh die Verfibnng beschimpfenden Un- 
lugs an einem sonst zur Abhaltung religiSser Versammlungen bestimmten 
Ort. ~aeh cIem Recht anderer Staaten, dem alten 0sterreichischen 
Reeht z.B.,  wnrden an der Leiche ausgefibte Hand]ungen genau so 
bestraft, wie wenn sie an einer lebenden Person vol!braeht worden 
w~ren. Nach nnserer Ansieht ist es unn6tig, basondere Strafbestisa- 
nmngen gegen nekrop.hile Betgtigung einzuffihren. Entgegen der An- 
sieht yon WVL~N,  der a]lerdings ohne Angabe yon Griinden Leiehen- 
sch~ndungen fiir sehr hi~ufig hglt, g]auben wir, dab as sieh dabei nm ein 
seltenes Ereignis handelt. Es ist natiirlich sch~'er abzusch~tzen, wie hoch 
die,,Dunkelziffer" ist, da es sich ja nm ein Sittliehkeitsvergehen handelt, 
bei dem kein Zeuge vorhanden zu sein pflegt. Zur Kenntnis werden vor 
allem die ~glle kommen, bei denen Beschgdignngen der: Leiche vor- 
genommen worden sind. Die Gelegenheit zur Veriibnng gesahleehtlicher 
Handlungen an Leiehen ist yerh~tltnismai~ig selten gegeben. W ieweit~ 
sie yon Anatomiedienern, Leichenw~rtern und in ~hn]ichen Berufen 
Tgtigen ausgenutzt wird, wird sich hie mit Bestimnqtheit sagen lassen. 

III .  
KI~ONFS.LD d efiniert in dem IVIAROUSEsohen Handw6rterbueh der 

8exualwissenschaft Nekrophilie als die Neigung, den Geschleehtsakt mi~ 
Leiehen demjenigen mit Lebenden vorzuziehen und zweifelt an dem 
u dieser perversion. Wenn man diese Definition anwendet, 
die ebens 0 wie unsere welter oben gegebene sich nieht nach dem s 
Tatbestand, sondern naah dar inneren Einstellung der nekrophile Hand- 
lungen begehenden Person riehtat, scheiden allardings fast alle bis jetz~ 
in der Literatur beriehteten t~11~ aus. In den meisten F~llen ist keine 
oder kaine geniigende psyehiatrisehe Untersuchung erfolgt, vet altem 
abet ist meist kein Weft auf eine genauere Erfassung und Besahreibung 
des Gaschleehtsiebans des batreffenden Ti~ters gelegt worden, so dab es 
sahwer ist, sieh naahtri~glieh ein Urteil zu bilden, ob tatsgchliah echto 
Nakrophflie vorliegt oder ob es sieh um Pseudonekrophilie handelt. Um 
as zu betonen, wir bezeiehnen o ls Pseudonekrophilie ~lle die ~ l le ,  in 
denen es zwar zu gesehlechtliehen Hand]ungen an der Laiehe gekommen 
ist, der Tgter diese Handlungen aber nut als Ersatz fiir den Geschlechts-' 
verkehr mit lebenden Frauen odar unter dem EinfluB einer geistigen 
StSrung ausgeiibt hat, die seine aus seinem sonstigen frfiheren Sexual- 
leben erkenntliahe Triebrichtung krankhaft beeinfluBt und vergnder~ 
hat. Wir halten es genau so ffir unangebraeht, dann Yon Nekrophilie 
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z u  reden, wenn offensichtlich nur eine Ersatzhandlung vorliegt, wie 
wenn ma n  jede durch eine be sondere Situation herbeigeffihrte, sexuelle 
Beti~tigung zwischen gleichgeschlechtlichen Individuen als Symptom 
einer Inversion bezeichnen wollte. 

Der Ausdruek ,,Pseudonekrophilie" ist allerdings schon yon RITT~RS- 
~AVS in einem anderen Sinne gebraueht worden. In  dem Fall, den 
RiT~ERS~rAVS als Pseudonekrophilie bezeichnete, handelte es sich gar 
nieht um irgendwelche gesehlechtliche Beziehungen zu Leiehen. Eine 
belgische Dame war wi~hrend des ersten Weltkrieges in den Verdaeht 
der •ekrophilie geraten, weft sie, die sich bei hypomanisehem Tempera- 
ment sehr aktiv um die Beerdigung gefallener Soldaten kiimmerte, 
gelegentlieh Leichen in ihrem Hause aufbewahrte, die am selben Tage 
nieht mehr begraben werden konnten. Nach unserer Ansieht sollte man 
in diesem Falle nicht yon Pseudonekrophilie sprechen, weft fiberhaupt 
keine gesehlechtliehen Handlungen an Leiehen vorgenommen worden 
sind, sondern nur ein vSllig unbegrfindeter Verdacht vorlag, und diesen 
Ausdruck fiir die F/ille reservieren, in denen es zwar zu sexueller Be- 
t/~tigung an Leiehen kommt, die eigentliche nekrophile Tendenz aber 
fehlt. Allerdings wollen wir aueh die F/~lle nicht zur echten Nekrophilie 
rechnen, in denen jemand nekrophile Gelfiste und Neigungen hat, es 
aber nieht einmal versueht h~t ,  sich geschleehtlieh an einer Leiche zu 
bet/~tigen. So entscheidend wichtig es auch ist, die Vorstellungen und 
Wiinsche desjenigen zu kennen, der tats/s nekrophile Handlungen 
begangen hat, um zu entscheiden, ob eine echte Nekrophilie vorlieg% 
so wenig geniigt allein das gelegentliehe Auftauchen auf eine Leiehe 
gerichteter sexue]ler Wiinsche, um die betreffende Person als nekrophfl 
zu chaxakterisieren. Es ist oft ein sehr welter Weg vom H~ben solcher 
Wunschtr/~ume zu ihrer Verwirklichung dutch eigenes Handeln. Erst  
daran, dal~ sie ausgeffihrt werden, erkennt man, dab sie ernst gemeint 
waren und der eigensten Triebriehtung des Individuums entspraehen. 
Kommt  es nieht zur Umsetzung in die Wirkliehkeit, so bleibt often, 
ob es sieh bei diesen sexuellen Vorstellungen nicht nur um eine Gedanken- 
spielerei gehandelt hat, deren Ausfiihrung hie ernstlich beabsichtig~ 
wurde, weft sie nicht yon einem starken Trieb diktiert wurde. Einen 
solchen Fall yon ,,ideeller Nekrophilie" h a t  TSC~E~ASKI~ 1929 be- 
sehrieben. 

Ein 19j/~hriges M~dchen wandte sich selber an ihn mit Klagen fiber Furcht 
in der Dunkelheit, allgemeine l~eizba~rkeR und Drang zu Leichen, bei deren An- 
bliek sie erst~rrte und sich nicht mehr losreiBen konnte. Irgendwelche geschlech~- 
lieh gef&rbten Handlungen an einer Leiche hatte sie noeh nie unternommen. Ihr 
Gesehleehtsleben wies zahlreiche perverse Ziige auf. Sehon mi~ 5 Jahren hatte 
sie mit Vorliebe Hunde und Katzen gequ/~lt, indem sie ihnen die Krallen ausriB, 
Kiicken get6tet, zugesehen, wie andere geschlagen wurden, auch selber Alters- 
genossen dureh Stiche und Schlage verletzt. Dabei empfand sie Behagen und eine 
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angenehme tterzbeklemmung. Naeh eine~ Zfiehtigung dureh den rohen, trunk- 
siiehtigen Vater, der in der Trunke.nheit unter Lachen und Selbstgespraehen Tiere 
zu miBhandeln pflegte, merkte sic, dab auch das eigene Leiden Lust bringen 
kSnne. Mit 15 Jahren begann sic Geschlechtsverkehr, hatte dabei abet angeblich 
keine Beffiedigung. Trotzdem unterhielt sic ein l~ngeres VerhMtnis zu einem 
Studenten, mit dem sic eine Zeitlang zusammenwohnte. Einmal machte sic einen 
zwar ernsths~ften, aber reeht theatraIisch aufgezogenen Selbstmordversueh, indem 
sic sieh auf einem 6ffentliehen P l ~  mit Sublimat zu vergiften suehte. Sic k/~mpfte 
rait Zwangsgedanken, ihren Vater umzubringen, fiirehtete, Syphilis und Tuber- 
kul0se zu haben. Unter der Behandlung dureh den Autor babe sie sowohl ihre 
nachtlicBen Angs~zust~nde wie ihren Drang zu Leich~ verloren. Als Sie aber 
an einemianatomisehen Vortragszyklus teilnahm, erw~chte in ihr wieder der 
Wunseh, zu den Leichen des anatomisehen Instituts zu sprechen, sic allein im 
Leiehenkeller:zu besuehen, sic zu umarmen. Jetz~ hatte sic such nieht mehr 
den Wunsch, sich yon diesem Drang zu Leiehen befreien zu lassen. TSCKE~ASXI~ 
sehildert seine Patientin als impulsiv und energielos, lebhaft und offenherzig; 
lustig, zug~nglieh und zu stiirmisehen Affekten neigend. Er hMt bei  ihr eine 
psyehopathisehe Anlage fiir gegeben, die dureh Kindheitseindriieke und durch die 
Erziehung der gleichfalls psychopathischen Eltern verst~rkt worden sei. Die bei 
ibr zu beobaehtenden nekrophilen Neigungen halt er nieht ffir primer, son dern 
h~lt sic ftir das ~esultat eines schweren inneren Kampfes mit  dem Drang, sick 
dureh eine Mordtat (Verlangen, den Vater zu erschlagen) GenuB zu verschaffen. 
MSglieherweise habe die Furcht vo r Strafe und vor der 5ffentliehen Nfeinung sowie 
da s BewuBtsein yon der Unsittlichkeit einer solehen Tat diesen Trieb auf Leiehen 
iibertragen. Wegen des Selbstmordversuches glaubt TSC~E~$ASKI~ an das Vor- 
handensein einer passiv gesehleehtlichen Nekrophilie zu sick selbst, die sieh als 
Form des Masochismus auffassen tasse. 

Wenn wir uns aueh der Auffassung, die TSC~ERZASKI~r fiber die Entstehung 
der nekrophilen Neigungen entwiekelt, insbesondere seine Deutung des Suieid- 
versuches als passive Nekrophilie zu sick selbst, nieht anschlieBen k5nnen, da wit 
sie.ais zu gezwungen betraehten, so werden wir doeh seine Meinung teilen, dal3 es 
sick nieht um eine eehte, prim~re Nekrophilie handelt. 

Diese beiden eben referierten F/~lle sind die einzigen der Literatur, in denen 
yon angeblich nekrophilen Frauen gehandelt wird. Alle anderen FMle beriehten 
yon Mi~nnern. [Inter ihnen ist der ,,Fall des Sergeanten Bertrand" aus dem 
Jahre 1849 wohl der beriihmteste. 13bet ihn ist yon versehiedenen franzSsisehen 
Autore n berichtet worden, yon deren Arbeiten leider lmr die LU~iERS im Original 
zug~nglich war.-Nach LV~CIER, er weicht darin yon der yon KRAFFT-EsINO 
zitierten Darstellung B~Is, RR~ DE B~ISMO~TS ab, hat Bertrand, der Berufssoldat 
war, frfiher ein normales Geschlechtsleben gefiihrt. E r  war als heifer und gesellig 
im Kameradenkreis beliebt. Bei einem Spaziergang kam er dureh Zufall an einem 
l~riedhof vorbei, auf dem Arbeiter an einem frisehen Grab gruben. Durch~ diesen 
Anbliek sei er in grebe Erregung gekommen, hs, be sick bei passender Gelegenheit 
yon seinen Kameraden getrennt und sei auf den Friedhof zuriiekgeeilt. Die 
Arbciter hatten eines l~egenfalls wegen das halb zugeschfittete Grab verlassen. 
B. grub mit einer zuriiekgelassenen Sehaufel den Sarg heraus, 6ffnete ihn und 
sehlug in hSchster Erregung mit der Sehaufel auf die Leiehe ein, so dab durch 
das Ger~usch die in der N~he befindlichen Arbeiter aufmerksam wurden und her- 
heieilten. B. mul~te ftiichten und versteckte sieh stundenlang in einem nahen 
WMdehen. Spgter suehte er regelmi~l~ig naehts Pariser Friedh6fe auf, grub die 
Leiehen aus und zersttiekelte sic. Er'schnitt ihnen den Baueh auf, holte die Ein- 
gev~eide heraus, kiiSte die Leichen, ~ersuehte auch den C3itus. 0b er wghrend 
der Leichenzerstiickelung "onanierte, ob er Erektionen und Samenabgang hatte, 
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ist bei LUNIER nieht erw~hnt. B. lieB sich aueh durch groBe Gefahren yon 
seinem Trieb, Leichen auszugraben, nieht abhal~en. SehlieBlieh wurde er 
dureh Selbstschiisse beim Eindringen in einen Friedhof verletzt und suehte das 
Milit~rhospital auf, wo er einem Arzt ein Ges~ndnis fiber seine Taten ablegte: 
B. wurde, nachdem er yon den _~rzten fiir nieht zureehnungsf~hig erklart worden 
war, vom Milit~rgerieht zu einem Jahr Gefangnis verurteilt.. In  der Verhandlung 
erkl~rte er, yon seinem Trieb geheilt zu sein, da er im Lazarett zum ersten Male 
Mensehen sterben gesehen und dadureh ein Grauen vor dem Tode bekommen 
babe. LU~I]~R glaubt, dab B. an einer ,,Monomanie instinctive d6structive" 
leide, die die Zurechnungsf/~kigkeit aussehlSsse, und begrfindet seine Diagnose 
neben Hinweisen auf die Vorgesehichte mit den Erseheinungen, die B. w/ihrend 
der u der nekrophilen ltandlungen bei sich beobaehtet hat, namlich die 
fliegende :Hitze, :die l~Ste des Gesichts, die Unempfindlichkeit gegen kSrperliche 
Schmerzen, die nachfolgende Unruhe und Schlaflosigkeit. Aus der Vorgesehichte 
fiihrt er neben der Erblichkeit ~ ein Onkel B.s ist anscheinend an einem Sehlag- 
anfall gestorben - - ,  die Vorliebe B.s ftir Spazierggnge an dfisteren und traurigen 
Orten, aueh Friedh6fen an und diagnostiziert daraus eine periodisehe ,,Lyp6- 
manie", also naeh heutigem, kliniscbem Sprachgebraueh eine zyklothyme Depres- 
sion. Interessanterweise bek/impft LVlelV.~ die Ansicht anderer Irren/irzte, die 
sieh mit dem )"all Bertrand besch~ftigt hatten und die der Meinung waren, es 
kandele sich bei B. um eine Monomanie 6rotique, also seinem Verhalten sexuelle 
Motive unterlegten. Luls-I~R ffihrt dagegen aus, dab B. zuerst seine Opfer ge- 
schlagen und zerstfiekelt und erst viel sparer auch Coitusversuche unternommen 
babe und sehlieBt daraus, dab der Zerst6rungstrieb der ffihrende gewesen sei. Er 
verkennt 4abei offensiehtlieh, dab auch der Sadismus aus geschlechtlichen Trieb- 
quellen gespeist wird, denn bei der Zerst6rung der Leiehe durch B. hat es sich 
offenbar um sadistische Akte gehandel~, Dazu paBt, dab B. nacb anderen Quellen 
(zitiert bei K~AF~T-E~Iz~O) in seiner JUgend Tiere getStet und gequ/~lt haben soll. 
Von seinen Geliebten soll er aber hie die Duldung sadistischer M~nipulationen 
gefordert kaben. Uber das weitere Schicksal B.s ist niehts bekannt geworden. 
Die Ansicht I~I~TERS~AU'S und WEYOA~DTS, dab B. vermutlich an Schizo- 
phrenic gelitten und wahrscheinlieh doch noch in einem Irrenhaus in ver- 
bl6detem Zustande gestorben sei, erscheint uns niebt stiehhaltig begriindet. Nach 
der eingekenden Beschreibung LvleiEgs, der u, a~ auch Auszfige aus dem Protokoll 
der Geriehtsverhandlung gibt, dfirfte B. eher ein gemfitsarmer Psychopath mit 
u gewesen sein als ein Schizophrener oder Cyclothymer. 
Auf jeden Fall aber kann bei ihm yon einer reinen Nekrophilie nieht die l~ede 
sein, aueh wenn er naeh einer Darstellung sick als 15j/~hriger Ki~abe beim Ona- 
nieren :Frauenleiehen vorgestellt haben soll. AuBer der Tatsache, dab er vorher 
und zu gleicker Zeit in norma.ler Weise Gescklechtsverkehr mit lebenden Frauen 
ausiibte, spricht dagegen die Komplikation mit Sadismus. Manehe Autoren, 
wie z. B. KgAF~T-EBI~O, FOR~L und KgA~nLI~ sehen in der Nekrophilie aller- 
dings fibCrhaupt nur eine Un~erform des Sadismus. KgA~w-EBI~O reiht die 
i'qekrophilie der grauenvollen Gruppe der Lustm6rder an, insofern sich bei ihnen) 
gleichwie bei den Lustm6rdern un~ ana.logen F/~llen, eine an und ffir sich grauen- 
kafte Vorstellung, vor der der Gesunde, bzw. nicht Entartete, zuriickschreckt, 
mi~ Lustgefiihlen bet0nt und damit zum lmpuls ffir nekrophile Akte wird." 
FoR]~L schreibt: ,,Der Sadismus vergreift sich jedoeh nieht immer an lebenden 
Mensehen. Manehe Sadisten (Nekropkile) fiihlen sick direkt zur Sch/~ndung und 
Zerstfickelung yon menscklicken Leichen getrieben, die ihre Wollust am h6ehsten 
.erregen 0der die ihnen als Ersatz ftir Lebendige dienen." KR~]~PELI~ be~brachtet 
iNekropbile als Abart dex LustmSrder, gerade im Hinblick auf Bertrand. Auch 
E v L ~ U ~  halt Nekrophilie fiir eine Abart des Sadismus ; ,In der Phantasie, 
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kann der T/~ter das Opfer Sohmerz empfinden lassen." Er sieht die Anregung des 
Lustgefiihls des T/~ters dutch das Grauenvolle und Entsetzliehe.der Tat. Wieman 
sieht, wird ~'on diesen Autoren vorausgesetzt, dal] Zerstfickelung der Leiche, also 
sadistische Handlungen, zu dem Begriff der Nekrophilie dazugeh6rt, dab aber 
in den F/~llen, in denen keine Zerstiickelung vorgenommen worden ist, das Grauen- 
volle und Entsetzliehe der Tat das gemeinsame Band sei, das nekrophile Akt~ 
und Sadismus miteinander verkniipfe. Wie wir in unserem Falle: gesehen haben 
und in anderen Fallen der Literatur noeh sehen werden, kommt es aber durchaus 
nieht  bei allen Nekrophilen zu Verletzungen der Leiche, die sic geschlechtlich 
benutzen, wenn sadistisehe Betatigung an der Leiche aueh zugegebenermagen 
haufig ist, so dal~ man nieht sagen kann, sie gehSre unbedingt zur Definition des 
Begriffs BTekrophilie. Das zweite Kriterium, das yon E ~ n U R G  hervorgehoben 
wird, das gemeinsame Grauen, das yon beiden Artender  Geschlechtsbetatigung 
ausgehe, ist aueh nieht iiberzeugend, denn es wird hierbei die Wirkung, die diese 
Taten auf den Beobaehter ausfiben, verwechselt, mit derjenigen, die sic auf den 
Tater habem Bei den Nekrophilen fehlt gerade das ehrfurehtsvolle Grauen vor 
tier Leiehe, das fibrigens bei allen Mensehen, die berufsmafig vie1 rait Leichen zu 
tun  haben, nicht anzutreffen ist und such bei anderen unter bestimmten Urn, 
st~nden, z.B. Soldaten im Feld, sehr raseh verkiimmert. Dieses Grauen ist ja  
ein mindestens zum Tell abergl~ubisches, dem einzelnen Mensehen erst ein- 
gepr/~gtes Gefiihl, das besonders bei Personen mit lebhafter Vorstellungsl~'aft und 
Neigung zu mystischen Vorstellungen ausgepragt ist. In  unserem Fall haben wir 
auch erfahren, da$ St. kein Grauen, keine Furcht vor den Leiehen empfand, such 
nieht, wenn er seinen Gesehleehtstrieb befriedigt hatte und dadurch die vorher 
bestehende sexuelle: Erregung abgeklungen war, die  ihn vorher vielleicht sein~ 
Umgebung hatte vergessen lass~n kSnnen. 

Wit wollen also in ]~bereinstimmung mit NIOLL, der die~Nekr0philie fiir eine 
Perversion eigener Art hi~lt und ihre Einteilung in die Gruppe der zum Sad~smu~ 
gehSrenden F~lle und die Gruppe der reinen I%ka'ophilie vorsehl~gt, den 1%kro- 
sadismus yon der reinen iYekrophilie abtrennen. Danach w/~re B. kein reiner 
/qekrophiler, zumal er neben seinem Drang zu Leichen Gesehleehtsverkehr 
mit lebenden Frauen hatte und auBerdem, wahrscheinlieh sadistisehe I~eigungen_ 
gegen Lebende empfand, denen er aber nur Tieren gegenfiber naehgab. Es ist 
durchaus denkbar, daft B., der nach seinem Auftreten in der Gerichtsverhandlun~ 
zu urteiten, sehr selbstbewugt und beherrsc]~t w~r, seine sadistisehen Neigungen 
nur :an Leichen stillte, weft er zuviel Selbstzucht hatte, um sich an Lebenden z~t 
vergreifen. Na.eh der Art der Untersuehung kann man aber keinen bindenden 
Schlu$ auf die tats/~ehlichen sexuellen 1%igungen B.s ziehen. Man hat den Ein- 

�9 druck, dab er es gesehickt vermied, seine wirldichen sexuellen Motive ldar zutage. 
treten zu lassen. Im VerhSr behauptete er jedenfalls immer, er wisse nieht, wie 
er zu seinen Taten gekommen sei und betonte, dab es ihm vor allem auf die Zer- 
st6rung tier Leiehen angekommen sei. Entgegen den ta~si~chlichen Feststellungen 
behauptete er such, dab es ibm gleiehgfiltig gewesen sei, ob er eine m/~nnlieh~ 
oder weibliche Leiehe ausgegraben habe. Es waren aber fiberwiegend weiblich~ 
Leiehen yon ihm mif~braucht worden. 

LVNI~R hat in seiner Arbeit die bis damals bekannten Fi~lle yon I%krophilie 
zusammengestellt. Ohne n/~here Angaben ffihrt er den Fall eines Priesters an, 
der kurz vor der l~evolution yon 1789 tiberffihrt worden sei, die noeh warme 
Leiehe einer Frau, an deren Totenbett er Gebete sprechen sollte, miflbrauchf~ 
zu haben. 

Einen zweiten Fall verdankt er MICH~A, der ebenfalls fiber den Fall Bertrand 
geschrieben hat. MIc~A erz~hlt, dab sein GroBvater, der Arzt des berfihmten 
Klosters in Citeau bei Dijon gewesen sei, eines Tages nach der Frau tines Wald- 
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arbeiters sehen wollte, die er am Vorabend in ihrer einsamen Hatte mitten im 
Walde sterbend verlassen hatte. ,Der Mann babe die Frau, um die sieh zu kiim- 
mern weder Kinder noch Verwandte noch Iqaehbarn vorhanden waren, seiner 
harten Arbeit wegen verlassen massen. Als er die Tar der Wohnung geSffnet 
babe, sei sein Gro6vater dutch ein sehreekliches Sehauspiel ersehreekt worden. 
Ein Bettelm6nch habe den Beisehlaf mit der Frau, die nur noeh eine Leiche war, 
ausgefiihrt. 

B~i~tu~v. beriehte einen anderen Fall, ffir den LumE~ keine Unterlagen ge- 
funden habe. In einer kleinen Stadt sei die 16jahrige Toehter einer angesehenen 
Familie verstorben. In der Nacht habe man aus dem Totenzimmer ein GerAuseh 
gehSrt. Die Mutter sah beim 0ffnen der Tiir einen Mann, der im Herod aus dem 
Bett ihrer Toehter sprang. Anf das Gesehrei der Mutter rannten die Einwohner 
des Hanses zusammen und faB~en den Unbekannten, der verwirrte Antworten 
gab. Man glaubte zuerst einen Dieb geraint zu haben, aber seine Kleidungen und 
versehiedene Anzeichen, die nicht naher angegeben sind, lenkten den Verdaeht 
in eine' andere Riehtung undes  wurde bald festgestellt, dab das junge Madchen 
defloriert nnd mehrfaeh miBbraueht worden war. Die weitere Untersuehung 
deekte auf, dal] der Ta~er die Waehterin mit Geld bestoehen hatte und da~] es 
nicht der erste Versuch war, den er in dieser l~iehtung hin unternommen hatte. 
Er hatte schon in vielen Fallen das Bett junger toter Frauen aufgesueht und sieh 
dort seiner Leidenschaft hingegeben. Er wurde zu lebenslanglieher Einsperrung 
verurteilt. 

W/~hrend es sieh in den ersten beiden der yon LuNIEg gesammelten F/~lle 
sieher um die Ausnutzung einer Gelegenheit durch einen Mann handelt, der aus 
Grfinden seines Berules nieht so leieht zur Ausiibung des normalen Gesehleehts- 
verkehrs kommen kann, wobei der vom Autor anseheinend als besonders ersehwe- 
rend empfundene Umstand, dab die Leiehe noeh warm war, die Verirrung unserem 
Verst/i~dnis eher etwas naher bringt, hat man im dritten 1%11 wohl Grund zu der 
Annahme, es liege einer der wenigen Falle yon I%krophilie vor. Allerdings sind 
die Angaben zu spgrlich, um eine genaue Einordnung zu erm6glichen. LU~IER 
hebt noeh darauf ab, dab unter den 4 oder5 in der Wissensehaft bekannten Fallen 
yon Gesehleehtsverkehr mit Leichen 3 Tater Priester gewesen seien oder zum 
wenigsten ehemalige Seminaristen, wie auch Bertrand. Interessant ist seine 
Stellung zu der Frage, ob ein solehes Verhalten Beweis einer geistigen StSrung 
sei. Er weist den Gedanken zuraek, es handele sieh um die Taten Verrfiek~er. 
Er nennt sie nieht mehr verrfickt als den Marquis de Sade oder Gilles de l~etz 
and so viele andere, fiber die die Menschheit err6ten masse. Es handele sieh, 
wenn man wolle, um moralisehe Abscheulichkeiten, aber nicht um Handlungen 
einer Geisteskrankheit. 

~RIEDREICH erwAhnt in seinem ,,Compendium der gerichtlichen Anthro- 
pologie" die Nekrophilie, unter der er Unzueht mit Seheintoten und mit Leiehen 
versteht. Die eigentliche Leiehensehandung h/~lt er far yon untergeordneter 
Bedeutung, anders sei es mit dem MiBbraueh yon Scheintoten. Er berichtet 
einen 1%11, in dem ein Priester eine Scheintote, bei der er die Totenwache halten 
sollte, miBbrauchte und schwAnger~e. I~aeh EULEN~IYgQ wurde um 1877 ein 
belgiseher Abb6 wegen Leiehenseh/~ndung verm~eilt, 

Aueh der Fall, den MEYZ~ERT in seinen ,,Klinischen Vorlesungen" erwahnt, 
fallt ebensowenig unter den engen, yon uns angenommenen Begriff der l~ekro- 
phiHe, wie der des ~RI~.DREICHSehen Priesters. In MEYZCER~s 1%11, den er nach 
PE~TA zitiert~ handelt es sieh um einen l~otzaehter, tier Frauen Gewalt antat 
und sie umbraehte, wenn e r  nicht saturiert war, um an den Leiehen seine Ge- 
schleehtslust zu stitlen. MEY~ERT fahrt dieses Verhalten darauf znriick, dab der  
Tgter als junger Mann Kneeht in einem Leiehenhause gewesen sei. Do1~ hatten 
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ihn die weibliehen Leiehen erregt und eine bei Erregung leieht ihervorbreehende 
Zwangsvorstellung der Vermischung mit Leichen begriindet.  ~ber die Zurech- 
nungsf~higkeit des Mannes spricht sich M~.YN~RT nicht deutlich aus, er seheinb 
sie aber zu bestreiten. Nach unserer Ans~eht ist dieser Fall anders zu deuten, als 
M~Y~ERT das tat. Der Trieb des Mannes riehtete sieh eindeutig auf das normale 
Sexualobjekt, die lebende Frau. Wie so oft bei sadistische~ Veranlagung finder 
er eine Steiger.ung des Genusses darin, dab sieh die Frau wehrt, vi~'Ileicht gib~ 
illm aucli::erst der Widerstand die volle Potenz. Durch den erzwungenen Ge- 
Sehlechtsverke]/r kann die sexuelle Spannung abet nieht vSllig gelSst werden, 
erst weitere sadistisehe Handlungen, wozu das Erwiirgen geh6rt, bringen v611ige 
Entspannu~g. Das  ist der fiir den echten Lustmord kennzeichnende Ablauf. 
DaB das getStete Opfer noeh einmal gesehlechttieh gebraucht wird, is t  ein Zug, 
der haufiger beschrieben worden ist, unter anderen yon Mo~.AU (zitiert yon 
KRAPFT-EBING) und MOSXOFF (Fall 1). Wir  glauben nicht, dab es riehtig ist, weil 
nachtr~glieh noeh der Beisehlaf an dem eben getSteten 0pfer vollzogen wird, 
diese Taten der I%krophilie zuzureehnen, da j adas  Verlangen des T~ters auf die 
lebende Frau gerichtet war. Es ist wohl auch einUnterschied zu maehen zwisehen 
der eben Verstorbenen noeh warmeu Leiche und solehen, bei denen die Toten- 
starre, die Abkiihlung, ja vielleieht sehon die ersten Zeichen der Verwesung ein- 
getreten sind. Allerdings ist zu verstehen, dab auf Grund solcher Vorkommnisse 
einige Autoren, die die Nekrophilie nur naeh dem ~uBeren Tatbestand des Ge- 
schlechtsverkehrs mit der Leiehe bestimmen, die I%krophilie als Unterform des 
Sadismus auffassen, eine Auffassung, gegen die wir uns weiter oben schon gewandt 
haben. 

KR~FFT-EBING bring~ in seiner ,,Psychop~thia sexualis" keine eigenen Falle. 
Im Jahre 1901 behandelte E~AIYLA~D in einer ,,Th~se de Lyon" die bis dahin 

bekannten Falle yon Nekrophilie und Nekrosadismus unter dem Titel ,,Vam- 
pyrisme" monographiseh. Leider ist uns die Originalarbeit nieht zuganglich. Sie 
wird aber yon HULST in seinem sparer zu bespreehenden ,,Beitrag zur Kenntnis 
der 1%krophilie und des l~Iekrosadismus" eingehend angefiihrt. E~AULARn stellt 
alle bis dahin in der Literatur bekannt gewordenen l~alle zusammen und bringt 
einen eigenen neuen Fall. Neben zahlreichen legendaren Fallen erwahnt er einen 
yon B~LT.ARGV.~ beschrie~enen, in dem es sieh um einen Imbezillen handett, der 
offensichtlieh erethisch war und alle Frauen zu notziiehtigen versuehte. AuBer- 
dem fraB er Kreide, Erde und Kohle. Er sammelte mit Kot, Urin und Menstrual- 
blur besehmutzte Wasche und liebkos~e sie. SehlieBlieh kohabitierte er mit 
Leichen. Er wurde in einer Anstalt interuiert. DaB es sieh bei dieser Art yon 
Nekrophilie um Ersatzhandlungen eines tiefstehenden Idioten handelt, geht aus 
der kurzen Sehilderung eindeutig hervor. Ein anderer yon E~AULA~D zitierter 
Fall ist urspriinglieh yon ]~ATAILLE in ,,Causes eriminelles et mondaines" beriehtet 
worden. Es handelte sieh um einen Totengraber, der aus mit Epilepsie belasteter 
Familie stammte und Absinthtrinker war. Seine l~rau pflegte er zu miBhandeln. 
Er grub einmal eine weibliehe Leiehe aus nnd kohabi~ierte mi~ ihr auf dem Rande 
des Grabes, worauf er neben ihr einsehlief. Als er dasselbe mit der.Leiehe eines 
an Blattern gestorbenen einjahrigen Kindes maehte, wurde er gefaBt. Vor Ge- 
richt wurde er fiir zureehnungsfahig gehalten und zu zwei Jahren Gefangnis 
verurteilt. Im VerhSr sagte er dem I~ichter: Was wollen Sie denn, ein jeder hat 
seine Leidensehaft, die meinige ist die Leiehe. Trotz dieser Behauptung, mSchten 
wir auch diesen Fall nieht der eehten Nekrophilie zureehnen. Aueh in diesem 
Fall ist die Neigung des Taters nicht primar auf die Leiehe geriehte~. Au~erdem 
hat er seine nekrophilen Handlungen anseheinend under A]koholwirkung aus- 
gefiihrt, sonst ware kaum zu verstehen, dab er am offenen Grabe einsehlaft. Es 
ware allerdings zu bedenken, ob nicht d~e Berufswah] sehon ~uf die Neigung zu 
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den Leiehen hinweist. Genau so gut kann man sick aber auch vorstellen, dab der 
beruflich gegebene st~ndige Umgang mit Leiehen den Mann so abgestumpft hat, 
da6 er aueh v o r  geschlecht!ichem Umgang mit ihnen nicht zurficksehreckte. 
Wahrseheinlich ist die Beruf~wahl aber nicht auf seine sexuelle Neigung, sondern 
auf die tiefe sozialr :Stufe zurfickzuffihren, auf ~ter er sich befand, 

EPAULARDS eigener Fall betrifft einen offenbar leicht schwachsinnigen jungen 
Menschen, der aus einer sozi~l ~iefstehenden Familie stammte. I n  der Pubert/~t 
habe er masturbiert, sparer habe er versucht, Bezlehungen zu M/~dchen aufzu- 
nehmen, was ihm aber nicks gelazig. Einmal soll er einen No~zuehtversuch unter- 
nommen haben. Mi$ Bett]erinnen iibSe er gelegen~lieh den normalen CoiSus aus, 
auBerdem frank er 6ffentlich yon  M~dehen gelassenen Urin und masturbierte 
dabei, Seinen eigenen Samen versehluckte er, weft es schade sei, dab so etwas 
verloren gehe. Ws seiner Militgrzei~ hatbe er eine fesSe Geliebte, die einen 
besonders stark en~wiekelten Busen hat~e. Seitdem enSwickelte sich bei ihm ein 
Busenfetischismus. Mit 20 Jahten bekam er eine Stelle als Totengr/~ber. Die erste 
Leiehe, die er ausgrub; war die eines 20j~hrigen jungen M~dchens mit sch6ne~ 
Brfis~en. Er saugte bei allen Leichen zuerst an der Brust, zuweilen aueh an der 
Kli~oris, dann gebrauehte er sie und !eg~e sic wieder in den Sarg zurfiek. GefaBt 
wnrde er, weft er die Leiche eines dreij~hrigen Kindes mit nach Hause nahm und 
sie solange bei sieh behielt, bis sie in Verwesung iiberging. Vorher hatte er schon 
einmal einer Kinderleiche den Kopf ~bgeschnitten und mit nach Hause genommen, 
wo er mumifizierte. Bei der Vernehmung gestand er sofort. Die k6rperliehe 
Untersuehnng ergab auBer vSlliger Anosmie u n d  Ageusie keine auffallenden 
Besonderheiten. t_lber die geriehtliche Behandlung des Falles geht leider aus dem 
Referat H~sTs nichts hervor. 

Sehon aus dem l%ferat ist zu entnehmen, dab hier keine reine Nekrophilie 
vorliegt. Ein Sohwachsinniger mit starkem Geschlech~strieb und der Neigung 
zu masoehistischen Handlungen, als die wit das Urintrinken in der 0ffentliehkeit 
auffassen, sucht seine Befriedigung schliel~lieh dureh Gelegenheit begiinsbigt bei 
den Leiehen, Weil er sie bei lebenden Frauen nicht finder. Der fehlende Geruehs- 
und Gesehmackssinn mag ibm das Vornehmen geschlechtlicher Handlungen an 
schon begraben gewesenen, also nieh~ mehr frischen Leichen erleichtert haben. 

WEYGA~DT, der der Ansicht ist, Nekrophilie sei eine Perversion, die wohl 
durchweg ~uf Grund angeborenen Schwachsinns entstehe, berichtete 1902 von 
einem fiber 50j~hrigen J_mbezillen, der naehts in da.s Leichenhaus seiner Gemeinde 
eingedrungen war und an Leichen Beischlafsversuche gemacht katie. Auch diese 
kurze Mitteilung legt die Vermutung nahe, daft es sick um eine Ersatzhandlung 
eines primer normal Empfindenden handette, deren Ausffihrung vielleicht durch 
den enthemmenden Einflul] des vorgerfickten Lebensalters erleichter$ war. Eben- 
falls 1902 erw/~hnt NE~ einen 50j/s Trinker mit den verschiedensten per- 
versen Neigungen, der in der Trunkenheit seine eben vers~orbene Schwester zu 
coitieren versueht babe. Als ibm dies nieht gelang, habe er seinen Penis in  den 
halb ge'offneten Mund der Toten eingeffihrt und in ihn ejaeuliert. Er iibte aul~er- 
dam Geschleehtsverkehr mit M~nnern aus, aS in Bordellen Haare und N~gel- 
abschnitte yon Frauen, wobei er masturbierte, lieB sich sCechen und den Penis 
drehen: Er lie$ aber aueh eine Dime sick wei$ kleiden und wie tot daliegen, 
w/~hrend er dabei onanierte: In  diesem Falle, in dem neben den versehiedensten 
per~ersen Handlungen auch nekrophile Gelfiste aufCauchen, scheinen alle diese 
Perversit~$en einem l~eizhunger zu entspringen, der wohl sonst bei den sexuellen 
Abweichungen eine geringere l~olle spielt, als Moralisten im allgemeinen anzu- 
nehmen geneigt sind. Allen diesen so verschiedenartigen Handlungen kSnnte 
aber auch eine mas0chistische Triebrich~ung zugrunde tiegen, wenn man n~mlich 
das Wesen des Masochismus nicht so sehr in dem lustbetonten Erdulden yon 
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Kvgnkung, Beleidigung und Erniedrigung erblickt. Der Versueh, die eben ge- 
storbene Sehwester gesehlechtlieh zu gebrauehen, k6nnte dem lustvoll empfun- 
denen Geffihl der Erniedrigung vet sieh selbst entspringen, das in der Vorstellung 
liegt, eine derart verachtenswerte, geschlechtliche Handlung auszufiihren. Um 
echte, primgre Zuneigung zu Leiehen handelt es sieh aber auf keinen Fall. 

Im selben Jahr erw~hnt EULS~SURG in seiner Arbeit ,,Sadismus und Maso- 
chismus", dab ~m Vorjahr der sehon oft vorbestrafte Armenh~usler W. in dem 
an der sgehsisch-bShmisehen Grenze gelegenen Ort Sch. dabei fiberrascht worden 
sei, wie er am iNaehmittag im Sarge der am Vormittag beerdigten 30j~hrigen 
Ehefrau M. gelegen und versucht habe, die Leiche zu seh~nden. N~here Einzel- 
heiten fehlen. 

1904 beriehtete der Stadtmagistrat yon Kulmbach naek den Gerichtsakten 
fiber einen Fall yon 1Wekrosadismus. Eine 2 Tage vorher gestorbene Frau wurde 
~m Morgen verst~immelt in ihrem Bert, in dem sie aufgebahrt lag, aufgefunden, 
Der Leib war aufgeschnitten, der Schamberg und die Brfiste waren abgeschnitten, 
der Uterus und die Gesehleehtsteile herausgerissen, die Unterlippe war zersehnitten, 
im linken Auge, der Brustseite, der l~lagengrube waren Stiehwunden festzustellen, 
mehrere in den Oberschenkeln. In  den Bauehsehlitz waren ausgerissene Haare 
gestopft. Der Verdaeht lenkte sich bald auf einen mehrfach vorbestraften Tage- 
16hner, der in der fragliehen l~aeht im Wirtshaus einen S~reit hatte, weil ihm der 
Wirt wegen seiner Angetrunkenheit kein Bier mehr verkaufen wotlte. Bei der 
Vernehmung, bei der er noeh gereizt, aber unerschfittert, unbewegt und ohne 
Seham oder Reue war, gestand der T~ter gleich ein. Er sei in der Naeht um 
10 Uhr auf den Gedal~ken gekommen, bei der gestorbenen Frau einzusteigen, 
um sie gesehleehtlieh zu gebrauehen. Er habe sehon lange die Absicht auf Ge, 
schlechtsverkehr mit ihr gehabt, sie habe ihn im Leben au[ eine seherzhafte An- 
frage yon ibm hin dazu aufgefordert, er sei aber nie dazu gekommen. Er sei 
dureh den Laden eingestiegen und habe versueht, sein Glied bei ihr eiuzuffihren. 
Das seiihm nieht gelungen, die Leiehe sei dabei vom Bert und ihm aus den Hgnden 
geglitten. Er habe dann sein Glied an ihrem Bauch so lange gerieben, bis es 
zum SamenerguB gekommen sei. Als er dann versucht babe, sie wieder aufs Bert 
zu legen, sei sie ibm wieder aus der Hand geglitten, darfiber sei er in Wut geraten, 
so dab er nieht mehr gewugt babe, was er getan habe, es sei ihm gewesen, als 
wenn ein anderer ihn dazu verleitet babe. Er sei sehon vorher wegen des Wirts- 
hausstreites in gereizter Stimmung gewesen. Die abgesehnittenen Brfiste und 
Sehamteile habe er mitgenommen, die Briiste auf dem Nachhauseweg weggeworfen, 
die Sehamteile am n~ehsten Morgen, als er die Gendarmerie kommen sah, in den 
Abort geworfen. Der T~ter, 43 Jahre alt, gait als fleiBiger Arbeiter. Er war 
mehrmals wegen Diebstahls, Untersehlagung mit Gef~ngnis vorbestraft, auBerdem 
wegen zweier Vergehen der versuehten Notzueht mit Zuehthaus und Ehrverlust. 
Einige Jahre vorher hatte er Sodomie mit einer Ziege begangem Er war ver- 
Witwet, seine l~rau, eine frfihere Dirne, mit de r e r  gut zusammengelebt hatte,  
war 6 Jahre vorher in einer Ansta l tan Paralyse gestorben. Er hatte daher keine 
Gelegenheit zum Geschleehtsverkehr, onanierte 1--2real die Woehe. Als er yon 
einem Krankenhausatrfenthalt zurfiekkehrte, sell er zu einem Bekannten yon 
den Operationen gesprochen haben, die er gesehen habe und den Wunsch ge- 
guBert haben, er m6ehte ein Weibsbild einmal ganz ausnehmen. Vor Gerieht 
wurde der T~ter als sehwaehsinnig bezeichnet, obgleich er fiber ausreiehende 
Lebenskenntnisse bei geringem Sehulwissen verffigte und sein Ged~ehtnis und 
seine Merkf~higkeit gut waren. Man nahm an, dal~ er die Tat uuter dem EinfluB 
des Alkohots und fibermgl~iger Geilheit begangen habe und sah ~hn ffir vermindert 
zureehnungsf~hig an. Bestraft wurde er mit 1 Jahr Gef~ngnis wegen widernatfir- 

!ieher Unzucht, erschwertem Hausfriedensbrueh und Wegnahme yon Leichenteilem 
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I-It~LST h~lt diesen Fall ffir reine Nekrophilie, er g!aubg, dal] den Verstiim- 
melungen der Leiehe keine Wollustgeffihle zugrunde l~gen, sondern dab mehr eine 
impulsive tiandlung vorliege. Im Gegensatz dazu glauben wir, dab es sich mit 
Sicherheit nicht um reine I~ekrophilie handelt. Die Vorgeschiehte mit den zwei 
~lotzuchtvergehen und der sodomitischen I-Iandlungen l~I3t erkennen, dab es 
sieh um einen Mann mit starkem Geschleehtstrieb handelt, den er nieht zu be- 
herrschen vermag. Der besonders geartete Umstand, dab er die ers~en nekro- 
philen Handlungen seines Lebens gerade bei einer Frau ausftihrt, auf die er sehon 
zu deren Lebzeiten ein Auge geworfen hatte, weist darauf hin, dab er es bei 
seinem Besueh auf die lebende Frau, die er sieh in der Erinnerung vorstellte, 
abgesehen hatte, dab sein Coitus mit der Leiehe also nur als Notl6sung, als Er- 
satz ffir den an sieh gewfinsehten CoituS mit der lebendigen ~rau anzusehen ist. 
Es sind also auch bier die Bedingung~en, die wir ffir die Anerkennung eines Falles 
als reine Nekrophilie aufgestellt haben, nieht erffillt. Darfiber hinaus k6rmen wir 
nicht einsehen, warum die Verstfimmelungen der Leiehe nicht als sexuell moti- 
viert anzusehen sein sollen. Es lguft doch aueh hierbei der sehon besehriebene 
Vorgang ab, den wir beim Lustmord hgufig begegnen. Der Coitus bringt nicht die 
v611ige LSsung der Sp~nnung, in nnserem Falle wohl auch deswegen nieht, weil 
die Immissio penis nieht gelang und weil sehon vorher eine fibermi~Big gereizte 
Stimme bestand. Weist doch aueh schon die Art der Verstiimmelung, das Aus- 
sehneiden der Brfiste und das Herausschneiden der Gesehleehtsteile auf die sexuelle 
Motivierung bin. Hinzu kommt noeh, dab der Tgter anseheinend sehon lange 
sadistische Wfinsche hegte, darauf kann man naeh seiner Bemerkung sehlieBen, 
er m6chte einmal ein Weibsbild ganz ausnehmen. 

L~ZA~SKI beriehtete 1908 fiber einen nicht psychiatrisch untersuehten jungen 
Bursehen, der in einer Leiehenkammer sich an den Leiehen zweier junger Mgdehen 
zu schaffen gemacht hatte, u.a .  hatte er Schamhaare ausgerissen, nachdem er 
angeblich Kohabitationsversuche unternommen hatte. Dieser Fall ist nicht aus- 
reiehend genng beschrieben, um eingeordnet werden zu kSnnen. 

WULSS~.N zitiert 1910 in ,,Der Sexualverbrecher" MmzzsAc~, tier den Fall 
eine s 26j~hrigen Daehdeekergesellen ver6ffentlieht hag, welcher im Msi 1904 in 
einer Wirtschaft die eben verstorbene, 131/2j~hrige Toehter des Wirtes geseh~ndet 
babe. Er habe die Tat ausgeffihrt, indem er sich auf eine halbe Stunde aus dem 
Gastzimmer entfernt babe. Gleichfalls bei Mnl~z]3AC~[ sei beschrieben, dab in der 
Schamspalte und im Unterrock eines an Tuberkulose verstorbenen jungen Mgd- 
chens, dessen Grab aufgewiihlt gefunden worden war, frische scMeimige Flfissig- 
keit gefunden worden sei, die Ms m~nnlicher Samen festgestellt wurde. BLOC~ 
habe einen 5sterreichischen Minister erwghnt, der aus einem Wiener Krankenhaus 
weibliehe Leiehen in seine Wohnung sehaffen lieS, angeblich um sie seiner medi- 
zinischen Interessen wegen zu sezieren. Es sei festgestell*~, worden, dab er einige 
M~dchenleichen geSch~ndet babe. 

Einen ausffihrliehen Berieht gab 1914 D~IT~Rs fiber einen ,,Fall yon Leichen- 
seh~ndung". Bei einer Siebzehnjghrigen, die dureh einen l%evolversehui] tOdlieh ver- 
unglfickt war, wurde 4 Tage nach der Beerdigung das Grab in Unordnung ge- 
funden. Nachforschungen ergaben, dab das Grab geSffnet worden war, ebenso 
der Sarg. Der Leiehe waren der Gesehleehtsteil und die Briiste herausgeschnitten 
worden. Der Tgter war ein 54jghriger Mann, der sehon mehrere Male wegen Dieb- 
stahls, unter anderem mit Zuehthaus, vorbestraft worden war, aber seit 15 Jahren 
sich gehalten und sieh eine geachtete Stellung als Fabrikmeister, Verwalter yon 
I-Igusern und Weinverk~ufer gesehaSfen hatte. 

Er war am Tattage, einem Januarabend, gegen 8 Uhr auf den Friedhof 
gegangen und hatte das Mi~dchen ausgegraben. -Er verrichtete dabei eine Arbeit, 

A r c h .  f .  P s y c h .  u. Ze i t schr .  :Neut. Bd .  179. 6 
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zu der  ein gelernter Grabarbei ter  mindes tens  4 S tunden  gebraucht  h~tte ,  in  der-  
selben Zeit,  ver le tz td  sieh am Knie  und  seheuerte sieh die H~nde dutch.  Es  is t  
n ieht  angegeben, ob er w~hrend oder n a c h  der  Exhumierung  der  Leiche onanier~ 
hat .  E r  gab an,  beim Aussehneiden der  Leiehenteile Eke1 gefiihlt zu h~ben,  di~ 
Leiehe habe  schon geroehen. E r  holte sieh erst  eine Sehleife yon einem Naehbar -  
grab, u m  den herausgeschni t tenen Gesshleehtsteil  da r in  einzuwiekeln, hti l l te 
alles zusammen in  daliegende Lumpen  und  n a h m  es mi t  naeh  Hause. Das Grab  
sehii t tete er teilweise m i t  den H~nden zu, well i bm die Sehanfel versehi i t te t  
worden war. Den Grabhiigel formte er so gut  es im Dunkeln  ging. Die Leiehen- 
teile leg~e er zu t tause  in  die Kiiehe. Am anderen iVforgen g i n g e r ,  ohne Kaffee 
zu t r inken,  in  die Fabr ik  und  ve rb rann te  die Leiehenteile im Kesselofen. Er  h a b e  
n ieh t  mehr  an  seine Ta t  gedacht ,  es sei ihm ers~ wieder eingefallen, als er beim 
AufsteJhen den Geruch naeh  faulem Fleiseh in der  Kiiche wahrgenommen babe.  
Da habe  er gedacht :  Das has t  du  gemacht .  St. war sehon einmal  fri iher psyehia-  
t r i seh  un te rsuch t  worden. Bei einer Anzeige wegen Diebstahls  ha t t e  er angegeben,  
da$  er manehmal  n icht  wlsse, was er rue. Er  ist  damals  als zureehnungsfahig 
bezeiehnet  worden, als ein yon Oeburt  minderwert ig veranlagter ,  insbesondere  
ethisch minderwert iger  Menseh, der seinen Trieben weniger als ein anderer  zu  
widerstehen verm6ge. Damals  gab or an, nachdem er die Diebst/~hleabsicht zuerss 
zugegeben ha t te ,  er sei n ieht  u m  zu stehlen eingestiegen, sondern u m  ~ d e h e n  
beim An- und  Auskleiden zu Deobachten. Seit seinem 14. Lebensjahr  beobachte te  
er F rauen  anch  beim Auskleiden und  Urinieren und  onaniere dann .  

Kurz  vor  der Leichenschgndung war er aus der  Abor~grube eines Wir t shauses  
herausgeholt  worden. E r  gab an, er sei hineingestiegen,  um Franen  beim Uri-  
nieren zu beobachten.  Er  ha t t e  keinen Verkehr  m i t  seiner F rau  wegen eines 
Unterleibsleidens derselben. Schon bei der  ersten Beobaehtung  behaupte te  er, 
er leide an  Bewul3tseinstriibungen, die anfallsmgBig einsetzten a n d  an  hgufigen 
Schwindelanfallen.  Die Anfglle s ind yon n iemanden  als seiner F rau  beobaehte t  
worden. I n  tier Ans ta l t  der  ersteu Beobachtung  tausehte  er mehrere epileptisehe 
Anfglle vor. 

Die erneute  BegutaehCung dureh  D~ITERS ergab, dag St. weder schwaehsinnig 
sei noch a n  einer geistigen S~Orung leide. Es  bestehe bei ihm eine abnorrne sexuelle 
Anlage, naml  ich der  Drang,  weibliehe Genital ien zu sehen und dabei  zu onazrieren, 
sein Gesehleehtstr ieb sei yon abnormer  Intensi t~t .  Zu Leiehen babe er ke ine  
pr imgre Neigung, ira Gegenteil  sogar Ekel vor  ihnen. Sein Vergehen babe kon-  
stel lat ive Ursaehen gehabt ,  vor allem das  Fehlen  des ehelichen Verkehrs wegen 
der  Krankhe i t  der Ehef rau  und  die l~eizung du tch  den stgndigen Umgang  miC 
den Mgdehen in  der  Fabr ik ,  die ibm erotische Freihei ten gewahrten.  Er  ha t t e  
sich in der  Phan tas ie  s tark  m i t  den  M~dchen besch~ftigt.  Das Gutach ten  n a h m  
eine Bewul~tseinstrfibung fiir die Zeit der Ta t  an. Das  Gericht  sehlofl sieh t ro tz  
gewisser Bedenken dem Gutaeh ten  an  und  spraeh St. ~uf Grund  des w 51 
t~StGB, frei. 

Welm auch die A nnahm e  einer Bewugtseinst r i ibung n ieh t  sehr iiberzeugend 
begri indet  ist, so spr ieht  doeh vielleicht die Art ,  in  der die Tat ausgefiihrt  wurde ,  
far  die l~ichtigkeit  dieser Annahme.  Da$ es sieh n ieh t  usa eine eigentliehe n e k r o -  
phile Neigung des Tg te r s  handel t ,  be ton t  Ds, rTr~s selber. Es ist  eine einmali.ge 
Verirrung eines sexuel lPerver t ier ten ,  der masochist isehe Neigungen ha t  und  sieh 
als Voyeur betgt igt .  

In  dem Fall  yon HULST, den er 1921 ver6ffentl icht  ha t ,  grub ein Schwaeh- 
sinniger,  tier auch  a n  epileptischen Anf~llen leiden sol1, die alierdings w~hrend 
eines langeren  Ansta l t saufentha l tes  n ieh t  beobaeh te t  werden konnten ,  ira Zeit- 
raum mehrerer  J ah re  Kinder le ichen aus, zerlegte sie und  schni t t  bei den Knaben-  
leiehen die Genital ien herans.  Er  versuehte  sie dnreh  immissio penis ad vaginam 
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oder anum zu gebrauehen; wenn ihm dies miBlang, masturbierte er. Er war vor- 
bestraft wegen Diebstahl und stand im Verdaeht, exhibitoniert und sich an Kanin- 
ohen Sadistisoh bet~tigt zu haben, indem er ihnen das l~iiekgrat brach. I)er Drang 
zu den Leichen, der in ihm aufgekommen sein sell, weil er mit Kohabitations- 
wiinschen bei Frauon kein Gliick hatte, sei nach seiner Aussag6-periodisch fiber 
ihn gekoramen mit Ititzegeffihl und tterzklopfen. ])era ])rang k6nne er dazm 
nicht widerstohen. ])or T~tor wurde als nicht zurechnungsf~hig in einer Anstalt 
intornierg. 

Im Fall yon GR~)NT~, dot 1923 vor6ffentlicht wurde, handel~ os sich um 
oinen 35j~hrigen Schlosser, einen haltlosen Menschen, der in letztor Zeit Trinker 
gewesen war. Er hatte seit seinor Jugen d eine Vorliebe ffir sch6n geschmfickgo 
Leiehen. Wenn er diese besah, onanierto er dabei dutch Einzw~ngen seines 
Gtiedes zwisehen seine Obersehenikel. Er onanierte, fibre ~uch norma!en Ver- 
kehr mit Frauen aus, war verheiratet, konnte aber mit seiner l~rau keinen Verkehr 
mohr haben, weft sie unterleibskrank war. Er besueh~e 6ftors oino l~ndtiche 
Leichenhalle und besah sick die Leichen, onanierte dabei auf die angegebene 
Weise. Er betastete die Briiste dor Leichen und besah sich such einmal das  
Gonitale, indom er die Kleider verschob: Bei der Ausffihrung, jedenfallS der 
letzten Tat, war er angetrunken. Wurde yon G~NT~AL als zureehnungsfghig 
orklgrt. Intorossant ist, daI~ er nur ein ma~gelhaftes Geruehsvorm6gen hatte. 

G ~ T ~ A L  h~lt den Mann ffir einon Leichenfetisehisten. Es ist dies der einzigo 
Fall aus der Literatur, in dem man eine eehte Nokrophilie annehmen kann. Daffir 
sprieht, dab or schon in seiner Jugend eine ausgesproehene sexuelle Vorliebe 
ffir Leichen hatte nnd dal3 die nekrophilen I-Isndlungen sieh auf ]~ngere Zeit 
orstreekton. Es spricht nicht dagegen, dab or seinen Trioben nut nachging, wenn 
or angotrunkon war. ES gibt ja aueh I-Iomosexuelle, die nut unter dem enthom- 
menden EinfluB des Alkohols den Mnt haben, ihr wahres Sexua]objekt zu suchen. 
So kann man sieh such vorstellen, dal3 es such Nekrophile gibt, die ihre Noigung 
bek~mpfen und sieh ihr n u t  unter besonderen Umst~nden hingeben. Warum 
G R ~ T ~  bier yon einom Leiehenfetisehismus spricM, wird nioht ganz Mar. 
Zum Begriff des ~etisehismus geh6rt doch die Tatsache des pars pro tote, der 
Ersatz des Sexualobjekts dureh einen Zu ibm gehSrigen Teil oder zu ihm in 
Beziehung stehenden Gegenstand. Im Falle der Nekrophilie wird doeh aber d~s 
ganze Sexualobjekt bogehrt, allerdings in einem anderen Zustande als durch- 
sehnit~lichorwoise, ngmlich als Leiehe. 

Der letzte Fall yon Nokrophilio ist 1938 yon Mos~o~ ver6ffentlicht worden 
untor dem Titel ,,Nekrophilio und pos~mortale Defloration." 

Ta.tbestand. Am 7.2. 36 wurde ein in einem staatlichen Krankenhaus Sofias 
an Kehlkopfdiphtherie gostorbenes junges M~dehon yon 17 Jahren kurz nach 
seinem Tode von einem Krankefiw/~rter in der Loiehenhalle des Krankenhauses 
deflorier~. Die Tat erfolgte in der Abendd~mmerung, der T~ter wurde gesehen, 
wie er in der Leiehenhalle sich aufhielt und wie er  die Troppe herabstieg. Die 
Leiche lag in oiner konkaven Metallbahre. Der ]~ook war aufgosehfirzt, die 
Unterhosen bis anf den halben Obersehenkel herabgezogen. Friseher Hymen- 
einril~ ohne Vitalreaktion. Geringe sehleimig-blutige Sekretion ans der Vagina. 
Totenstarre boreits eingetreton, Totenfleeke. Beim T~ter wurden Flecko an der 
Auttenseite seines ttemdes und seiner Untorhosen in der H6he seiner Geschleehts- 
teiie gefunden. Die Blutbeimengung dieser Flecko entspraeh der Blutgruppe der 
Leiehe nnd war eine andere als die B]ntgruppe des T~ters. 

Der T~ter. 58j/~hriger Mann, der h~ufig seinen ]~eruf gewechselt hat und seit 
1~/~ Jahron freiwillig im Kr~nkenha.us als W~rter besch~ftigt ist. Hat die StatiOn 
fiir chronische alte Kranke zu besorgen. Leidet selber an Bronchitis und sero- 
positiver Syphilis. Wa.l~. im Liquor negativ. Aul]or allgemeinem Tremor Norven- 

6* 
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system o.B. M/~Bige Arteriosklerose der peripkeren Arterien. Trinkt viel Wein 
und m~Big Sehnaps. 

Als Kind Gelenkrheumatismus, mit 33 Jahren Go. Familie o. B., eine Sehwe- 
ster angeblieh Anf~lle, die auf Epilepsie verd/~chtig sind. 

2mal verheiratet, erste Frau naeh 4jghriger Ehe gestorben, mit 2. Frau in 
Scheidung, hat sie vor 20 Jahren verlassen und sich weder um sie noeh um seinen 
Sohn gektimmert. Lebt in  Konkubinat, will seine Geliebte~heiraten, braueht 
nebenbei noeh Prostituierte. Angeblich nur alle 2--3real im Monat Gesohleehts- 
verkehr. Nach seiner Angabe nieht vorbestraft, nach polizeilichen Ermittlungen 
5mad wegen Diebstahl und UnterseMagung vorbestraft. Psychiseh. Lebhaft, 
verst/~ndig, gibt unmittelbar Antwort auf  alle Fragen. Gutes Ged~ohtnis, dem 
Milieu entspreehendes Wissen und tntelligenz. Optimistisehe Grundhaltung, 
lebenslustig, genuBstiehtig. Kein 8chamgeffihl, erz/~hlt offenherzig fiber sein 
SexuaUeben nnd fiber seine Tat vor einem Arztkollegium, darunter 4 :Frauen. 

Geschleehtsleben. I n  der Jugend Onanie, spgter norm~ler Geschlechtsver- 
kehr, bevorzugt junge M~dehen. Streichel~ und kiiBt die Frauen nieht gerne, 
hat aber keine sadistisehen Neigungen. Betrachtet gerne nackte ~rauen, hat 
deswegen im Sommer elnige Male das Sehwimmbad aufgesueht. Hat Katzen 
gerne, hat aber keine sexuelle Neigung zu Tieren. 

Vor 11/2 Jahren kam er zum erstenmal in die Leiehenhadlle, um Leiehen dahin- 
zubringen und sie anzukleiden. Gew6hnte sich an die Arbei~, spttrte keine Ab- 
neigung vet den Leichen, interessierte sich daffir, ob es junge Leute waren, ob 
weiblich oder m/~nnlieh, war gleieh. War neugierig, ob sie rundlieh und ~fillig 
waren. Er habe aber den Leichen gegenfiber hie sexuelle l~egungen gehabt, habe 
.sie hie gestreichelt oder gek~iBt, babe nie sparer an sie gedaeht oder yon ihnen 
getr~umt. 

Am Tattage sei er gegen 6 Uhr in die Leichenha.lle gegangen, um der Leiehe 
des ]ungen M~dchens, das er vorher n0eh nieht gesehen butte, Striimpfe anzu- 
ziehen, angeblich im Auftrag einer Sehwester, die das aber bestreitet. Er habe 
diesen Auftrag gerne ausgefiihrt, da er gewuBt habe, dab ~ es Sieh um die Leiehe 
eiaes jungen Madehens handelte. Die Leichenhalle sei nicht abgeschlossen ge- 
wesen. Die Bahre habe der T/ire gegenfiber gestanden. Er habe kein Licht 
gemaebt, weil er im Halbdunkel noeh gut gesehen h~be. Als er die Strtimpfe an- 
zog, babe er gespfirt, dab die FiiBe noch nieht kalt gewesen seien. Er sei dann 
neugierig geworden, die Gesctfleehtsteile der jungen Frau zu sehen. Er babe die 
Beine und das Ges/~B in die H6he gehobe n, dab der Gesehleehtsteil sich entblbBt 
habe. Dann habe er mit einer Hand den Gesehleehtsteil gestreiehelt und einen 
Finger eingefiihrt, wie welt, wisse er nipht mehr genau, er habe aber keinen groBen 
Widerstand gespfirt. Das habe ihm Vergnfigen gemaeht und deswegen habe er 
mit der feuehten Hand sein Glied herausgeholt und versucht, eine :Erektion 
herv0rzurufen, um sieh mit der Leiche zu vereinigen. Sein Glied sei ~ber nieht 
steif geworden, deswegen babe er auf seine Absieht verziehtet und sieh entfernt, 
ohne die Leiehe wieder zuzudeeken und die I-Iose der Leiche heraufzuziehen. 
Angst vet Ansteckung habe er nicht gehabt, weft er gewuBt habe, dab das Madehen 
~n Halsdiphtherie gestorben sei und er an diese Stelle nieht gekommen sei. 

Am Morgen des Tattages habe er 2 kleine Flasehen Wein getrunken, ohne 
davon betrunken geworden zu sein. 2 Tage vorher habe er GesehlechtsVerkehr 
gehabt. Untersuchung ergab, dab die Leiehenhalle abgesehlossen w~r, daft sleh 
der T/~ter mit einem PaI]partout Eintri t t  versehaff~ hatte und dab er die Leiehe, 
die ursprfinglieh neben der Tfir gestanden hatte, yon der T fir nnd dem Fenster 
weggestellt butte . . . .  

Nach MOSKO~F hat die Syphilis keinen EinfluB auf den Geisteszustand des 
Tg~ers. Es fehle ibm lediglich das moralisehe Geffihl: Seine Moralit/~t und sein 
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frfiheres und jetziges Sexualleben deute daa'auf hin, dab es sich bei ibm um eine 
gelegentliehe sexuelle Verirrung und nicht um eine kons~itutionelle Anomalie 
handel,, ebenso die Ums~'~nde der Ta~. Diese sexuelle Verirrung erkl/ia'e sieh 
dureh die h/~ufige Beriihrung mit Leichen und dutch die schwache moralisehe 
Widerstandskraft, die er w/~hrend seines ganzes Lebens bewiesen habe. 

In erster Instanz l~reispruch, da nach bulgarischem Gesetz nur die Grab- 
sch~ndung, nich~ die Leichensch/indung strafbar ist. In zweiter Instanz erfolgte 
Verurteilung mit der Begriindung, dab sich die Schutzbestimmung auch auf den 
InhMt des Grabes, also auf die Leicken, erstrecke. 

Wir stimmen mit Mos]~oF~" fiberein, dab in diesem t'alle keine echte Nekro- 
philie vorliegt. Wahrscheinlich hat der T/~ter, um seinen Schautrieb zu beirie- 
digen, die Leichenkammer aufgesucht und ist durch die zfif/fllige Feststellung, 
dab die Leiche noch lebenswarm war, sexuell stark gereizt worden. Gerade der 
Umstand, dab die W/~rme der Leiche in ibm den Gedanken erweckte, sich mit 

i h r  gesehlechtlich zu vereinigen, beweist, dab sein Begehren nicht auf die Leiche 
als solehe gerichtet war, sondern dab er sieh die l~rau noeh lebend vorstellte. 

IV. 
Die angefiihrte I(asuist ik zeigt, dab die Nekrophilie ein seltenes 

Vorkommnis ist, denn die Zahl yon 18 beschriebenen ]~/~llen ist fiir einen 
Zei t raum yon rund 150 Jahren  gering. Es ist a,1]ercIings eine ]~inschr~tn- 
kung zu machen. Zur Kenntnis  der 0ffentl ichkeit  ge]angen vor  al]em 
die ~/~lleo in denen die Leiche verle~zt worden ist,  also Nekrosadismus 
vorliegt, oder in denen yore T/~ter alas Grab ge6ffnet worcIen ist. Viel- 
leicht kommt  daher die Uberzeugung, dab in der Nekrophilie sadistisehe 
Ztige inbegriffen sind, die, wie wit sahen, yon manehen Autoren ver- 
t re ten wird. Wir sehen aber  aus dem l~all yon HULST, dab selbst das 
0 l inen der GrS.ber durehaus nieht sofort zur Entdeekung des T/items 
fiihren mug und unser eigener 1%11 lehrt, wie zwar sehon lange bemerk t  
worcIen war, dab an den aufgebahrten Leiehen etwas gemaeht  worden 
sein muBte, das abet  geraume Zeit niemand auI den Gedanken kam,  
es kSnne ein e gesehleehtliehe Handlu~g an ihnen vorgenommen worden 
sein. Wir haben aber einen anderen Grund, weswegen wit yon der 
8eltenheit nekrophiler Veranlagung fiber zeugt sein kSnnen. I~ITTERS- 
~ U S  hat  sehon darauf aufmerksam gemacht,  dab nekrophile Wfinsehe 
in der psyehoana154isehen Literatur,  in der doeh sonst al]e sexnellen 
Perversionen behandelt- werden, keine l~olle* sloie]en. Die Analysen 
seheinen keine derartigen Tendenzen ans Lieht zu bringen. (Anders 
SADG~R, tier ohne Belege zu bringen, angib~, Nekrophilie sei in ab- 
gesehwfichter t~orm als bloBes Phantasieverlangen nieht so selten bei 
Neurotikern zu linden.) ]:)as erseheint nieht verwnnderlieh, denn die 
Nekrophilie ist eine Perversion, die dem norma!en ]~mpfinden v611ig 
Iernliegt, zu deren Verst/indnis es keine Briieke zu geben seheint, l~s 
mug abe r  doeh, bei manehen Mensehen zum mindesten,  geschlechfliehe 
Wfinsehe und Regungen geben, die dennekrophiien verwandt  sind, darauf  
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machen sehon ~ltere Autoren aufmerksam. TAXIL z .B .  erz~hlt yon 
einem Pariser Pr~tlaten, r verlangte, dab sieh die yon ihm benutzte 
Insassin eines Bordells in Totenkleidern und als Leiche geschminkt auf- 
bahren lieB, ~:orauf er naeh Verriehtung religiSser Zeremonien den ]3ei- 
schlaf mit  ihr verfibte, bet dem sie sich weiterhin totstellen muBte. 
Auch KRONFELD berichtet  yon derartiger ,,symbolischer -Nekrophilie", 
wie er diese absonderliche -Neigung bezeichnete. DaB es sieh bet diesen 
Geliisten n i c h t u m  ganz seltene Vorkommnisse handelt, wird dadureh 
wahrseheinlich gemaeht, dab Sich aueh die Zote derartiger u 
nisse schon bem~ehtigt hat.  W U L F ~  z i t i e r t  PLoss-BART~Ls, wonaeh 
bet dem Stamm der Kikamba in Affika -Nekrophilie als Volkssitte auf- 
t re ten soll. -Naeh derselben Quelle soll ffiiher auf dem Itunsrfiek tier 
Braueh bestanden haben, dab nach dem Tode ether ]~raut, der Brauti-  
gam mit  i hr.clie Hoehzeitsnaeht feiere. Zum mindesten bet dem letzteren 
Braueh laBt sich mit  Be~timmtheit sagen, dab ibm keine sexuellen 
Motive zugrunde liegen, soncIern aberglaubisehe. Wahrscheinlich soll 
der Verstorbenen ein Grund zur Rfickkehr genommen werden, der fiir 
Tote darin gesehen wird, dab sie im Leben eine Aufgabe nicht erfiillt, 
ein Ziel nicht erreieht haben. (Siehe auch Goethe ,,Die Braut  yon 
Corinth".) Um nekrophile Bet~itigung aus abergl~ubischen Beweg- 
grfinden handelt  es sieh in dem yon WUL~FEN berichteten ~a.l] aus 
Ungarn (ohne Zeitangaben und Que]lenbezeichnung), in dem eine Mutter  
angeblich einen Zwitter, der in Weiberkleidern ging, aber M~tnnerarbeit 
verr ichtete und Tabak rauehte, als dieser heiraten wol|fe, auf den Fried- 
hof an das Grab ether eben beerdigten Jungfrau geffihrt, ihn sich in 
clas Grab legen und die Leiehe zu gebrauchen geheil~en babe. Er  sollte 
dacIurch sein Gesehlecht in Ordnung bringen. 

Auch in der Dichtung finden wir das Thema ,,-Nekrophilie" behandelt. 
LuN~mz erw~hnt einen Roman ,,Le dernier des Beaumanoir"  yon 
I ~ r a t r y ,  c[em ein wahres Begebnis zugrunde liegen sol]. ]~inige Jahre  
vor der franzSsisehen Revolution 1789 habe ein Priester sein heiBes 
Verlangen an der noch warmen Leiehe einer Frau gestillt, an deren 
Totenbet t  or Gebete sprechen sollte. ]]bL~'~v]~G erw~hnt eine _Novelle 
yon GUSTAV K~TSCH]~, ,Der MSrcIer der S chSnheit",  in der cite geschlecht- 
liche Liebe zu ether Toten eine Rolle spielen soll. In  Gediehten RI~CEL- 
NATZ' unc[ BAUDELAIRES kommen nekrophile Gefiihle zum Ausdruek. 
Wenn solche Gefiihle in Gediebten nnd Romanen anklingen, so spricht 
alas dafiir, dab sie nicht so uneinfiihlbar sind, als es auf den ersten An- 
bliek scheint. Wenn tier Dichter auch nicht mit seinen Erzeugnissen 
identifiziert werden darf, so wircI er doeh nur solche Regungen gestalten 
kSnnen, cite er wenigstens als MSgliebkefl in sich spiirt. 

Ein grundlegender Unterschied gegeniiber der wirklichen ~ekro- 
philie besteht naeh unserer Ansicht allercIings darin, dab hierbei ein 
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spieleriseher Zug unverkennbar ist, W~hrend bei den wirklich dnreh- 
geffihrten nekrophilen Akten der nackte Trieb durehbricht. Das Ver- 
h~ltnis der symbolischen ~ekrophilie zu der echten ist das gleiche, wie 
das der gegen Bezahlung yon Prostituierten erduldeten sadistisehen 
~[=[andlungen, die doch alle einen mehr oder weniger symbolisehen Cha- 
rakter haben, gegenfiber den echten, rficksiehtslos durchgeftihrten sadi- 
stischen Taten, die als besonders grausam die Menschheit erschrecken. 
Dasselbe gilt auch ffir den Masoehisnms, wie er im allgemeinen geiibt 
wird. Der ~{asochist, der sich qufi]en lfiBt, weig, dab er nicht ernstlich 
in Gefahr ist, dab ihm keine schwere Verletzung beigebracht wird, der 
Hauptreiz liegt fiir ihn in der vorgestellten Erniedrigung und Demfiti- 
gung. Es ist durchaus nicht gesagt, dab jemand, der sich einmal in 
Gedanken die MSgliehkeit ausmalt, eine Leiche geschlechtlich zu be- 
rfihren, nun auch, selbst wenn er Gelegenheit dazu hat, wirklich irgend- 
eine geschlechtliche tlandlu~g an einer Leiche vornimmt. 

Welt verbreitet i s t  die-Ansicht, jemand der nekrophil ist, miisse 
geisteskrank sein, ein geistig Gesunder kSnne eine derartig scheugliehe 
Handlung nicht begehen. Von den 18 mitgeteilten l~'i~l]en sind nur in 10 
die T~ter so beschrieben, dab man sich eine eigene Meinung fiber ihre 
geistige Verfassung bilden kann. Danach besteht bei keinem Nekrophilen 
eine Psychose. Itoch ist der Anteil der Schwachsinnigen, zu denen wir 
die T/~ter in den F~llen ]tVL)~BACH, WEYGANDT, ]~PAIJ-LAttD und HULST 
rechnen. Nnr in den F~llen WEYG~NDTS und I-IvLsTs scheint der 
Sehwachsinn erheblich gewesen zu sein. Um Psychopathen hat es sicb 
wohl in den F/illen NE~IS und G~)~THALS, sowie bei Blot (EPAr.L~a~DS 
nach BATA~LL]~ zitierter Fall)und dem Sergeanten Bertrand gehandelt. 
In MOSKOFFS Fall war der Tater psychisch nicht auff~llig. In DEITE~s 
:Fall, sowie in dem yon I-IULST verSffentlichten Fall wird yon epi- 
leptischen Anffillen berichtet, ohne dab eine ]~pilelosie mit Sicherheit 
diagnostiziert wurde. 

In unserem eigenen Fall leidet der T/~ter an epileptischen Ani/illen, 
seine Perversion steht abet mit seiner Krankheit in keinem irgendwie 
geartetem Zusammenhang. Berficksichtigen wir noch, dab wir nur in 
einem Fall der Literatur, n~mlieh dem G~iiNT~ALs, und in unserem eine 
eehte Nekrophilie annehmen, so sehen wir, dab geistige Anomalien bei 
dieser Perversion genau so wenig eine wichtige t~olle spielen wie bei 
anderen Perversionen. I)iese Feststellung ist wichtig, well im all- 
gemeinen die l%krophilie bei der Besprechung der Perversionen kurz 
abgetan wird und man der ]~leinung begegnet, sie stehe auI einer ganz 
anderen Stufe als die ancIeren Anomalien des Geschlechtstriebes, sie 
komme nur bei Geisteskranken oder hochgradig Schwachsinnigen vor, 
sei also gewissermaBen eher ein Anzeichen fiir eine geistige StSrnng 
als eine sexuelle Anomalie. JEs ist an dieser Meinung richtig, da8 die 
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Nekrophilie zahlenmal3ig eine unbedeutende nolle spielr grundsatzlieh 
halten wir ihr Vorkommen aber fiir wichtig ffir das Yerstandnis der 
sexuel!en Perversionen iiberhaupt. 

Man kann auf zwei Arten versuchen, den Perversionen gerech$ 
zu werden. Man kann sie erstens beschreibend einordnen, wie es 
z. B. KRONFELD in ASOHA]~BU~Gs Handbuch der Psychiatrie getan 
hat und sich dabei nach der Erscheinungsform der einzelnen sexu- 
ellen Anomalie riehten, dabei ~hn!iches zu ~hn]ichem weisend. 
Oder man kann zweitens versuchen, ein genetisches Verstfindnis 
der Perversionen zu erzielen, indem man versuchr sie voneinander 
uncI aus der Entwicklung des normalen Geseh]echtslebens abzu]ei~en. 
Diesen letzteren Versuch hat F ~ v I )  unternommen. Nun kann man~ 
aueh wenn man in vielem die FR~UDsche Anschauung yon der Entwick- 
lung des normalen GescMechtslebens nicht fiir bewiesen halt, mit Hilfe 
seiner Anschauungen yon der urspriinglichen Diffusitat und Unbestimmt- 
heir des Sexualtriebes, yon den Partialtrieben usw., die ]~ntstehnng 
mancher Perversionen, wie z.B. Sadismus, Masochismus oder ]~xhi- 
bitionismus erklaren, also solcher Anomalien, die man nach I~Ro~']~LD 
als Perversiones in aetu bezeichnen kann. Unerk]art bleiben abet diw 
Perversionen, bei denen sich der Sexualtrieb auf ein ungew(ihnliches 
Objekt richter, also die Perversionen in objecto nach I(~o.~I~]~Ln, wie 
Homosexualita~, Sodomie und auch l%krophi]ie. ]3ei der I-Iomosexuali- 
t~t oder Inversion verdeckt die ttfi,ufigkeit des u etwas das 
Problem. Wenn eine Perversion so verbrei• ist, wenn wit aul3erdem 
wissen, dal~ es Phasen der menschlichen Entwicklnng gibt, in denen 
homosexuelle Gefiihle beinahe zum norma]en Bestand geh6ren, so wun- 
dern wir uns scMieBlich nicht~ mehr fiber ihr Vorkommen. Anders bei de~ 
seltenen Perversionen in objecto. HOrt man yon einem Akt yon SocIomie~ 
Gerontophilie oder Nekrophilie, so wird gleieh als ]7~rk]~rung eines sol- 
chen Verhaltens nach einer geistigen St6rnng des T~ters gesucht. Auch 
F~EUD selber finder einzelne Perversionen ihrem Inhalt nach so nn- 
verst~ndlich, dal~ man sie als krankhaft bezeichnen miisse - -  er nennt 
hierunter ansdriicklieh den Leichenmil~brauch -- ,  weft bei ihnen der 
Sexualtrieb erstannliche Leistungenin der Uberwindung der Widerst~nde, 
die in ]~kel, Scham, Granen, Schmerz bestehen, vollbringe. Man kann 
dagegen einwencIen, dab dieseWiderstandevon ganz verschiedener Quali- 
t ~  sind. Scham und Grauen sind weitgehencIst ]~rgebnisse d er :Er- 
ziehung, sind im Laufe des Lebens erworben, kSnnen daher abgelegt 
oder ver hMtnismagig ]eicht fiherwunden werden. :Die Scham zumindest 
steht ja aueh sehiitzend vor dem normalen Sexualobjekt und verhindert 
nur in den seltensten :F~llen auf die Daner das ]~rreichen desselben. Der 
Ekel kann aber fiberhaupt nicht als zu fiberwindender Widersfand an- 
gesehen werden, da vor dem wirklieh erstrebten Sexualobjekt oder 
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Sexualziel eben keine Ekelschranke besieht, wenigstens solange der 
Trieb kri~ftig und noch nicht befriedigt ist. Genau so wenig wie der 
normal empfindende Mann :Ekel vor dem weiblichen Genitale zu fiber- 
winden braucht, genan so wenig empfindet der invertierte Mann Ekel 
vet dem m~nnlichen Genitale oder Anus cder der eehte ~ekrophile vor 
der Beriihrung der Leiche. Die ]~kelschranke besteht immer nur fiir 
denjenigen, bei dem das betreffende Sexualobjekt eigent]ich night sein 
wahres, ibm ad~iquates Triebzie] ist. Das kann leieht der Fall sein, da 
die Tradition and Sitte bestimmte Sexualobjekte and Sexua]ziele, wie 
sie der Mehrzahl der Mensehen entsprecben, als normal sanktioniert, 
andere als anomal moraliseh verworfen hat. Yersueht z. B. aus irgGnd- 
einem Grunde ein normal ]~mpfindender ein ihm night entspreehendes 
Sexualziel zu erreichen, so muB er selbstverst/i.ndlieh die Ekelschranl~e 
iiberwinden nnd zieht darans den Sch]uB, dab anch alle anderen dieselben 
SGhwierigkeiten zu fiberwinden haben, was, wie wit gesGhen haben, nicht 
zutrifft. Auf diese Weise gewinnen verst/~ndlieherweise so]cl3e seltenen 
Perversionen wie die ~qekrophi]ie und die Sodomie: zu denen sigh aul~er- 
dem niemand gerne bekennt, den Beigesehmack des derart Grausigen 
und Abscheuliehen, dal~ ihre Trager zwangs]aufig als geisteskrank an- 
gesehen werden. Dabei ist fiir den echten ~ekrophilen die Beriihrung 
der Leiche genau so wenig grauenhaft wie ffir den normal ]~mpfindenden 
die Beriihrung der lebenden Frau. Man wird hier ,~ielleiGht einwenden, 
dab naeh tier eben entwickelten Anschaunng der Sexnaltrieb sein Ob- 
jekt und sein Ziel angeboren mitbringe, eine Meinnng, die yon ~n~v~) 
als ,,roheste Erklarung!' abgelehnt wird. Aber aueh Fn~vD kommt. 
nieht umhin, den Perversionen etwas Angeborenes zngrnnde zu legen, 
allerdings etwas, was allen MensGhen angeboren sei, in der Intensifier 
schwanken mSge and der Hervorhebung durGh Lebenseinfliisse warte. 
Diese Deutung mag ffir manche Perversionen zutreffen, vet allem fiir 
die Entstehung der Perversionen in bezug auf das Sexualziel nach 
FI~.UDSGher Terminologie, also auf die Perversionen in aetu naGh 
K~O~r~LD, bei denen ein konstitntionell iiberstark entwicl~elter Partial- 
trieb wie z. B. der Schautrieb als dutch ein afi'ektiv betontes Er]ebnis 
fixiert vorgestellt wird. Es erscheint uns allerctings sehon iiber die reine 
Beobachtung herauszugehen und eine Deutung zu sein, wenn zum Be- 
weis fiir diese Auffassung Beispiele angeffihrt werden, naGh denen ei~e 
Perversion, wie Masochismus, entstanden sein sell, weft dutch eine 
kSrperliGhe Ziiehtigung zum ersten 3Iale sexuelle Geffihle bei einem 
Kinde erweGkt worden sind. Man kann diesen Vorgang auGh so er- 
kl~ren, da8 dutch diese Ziichtigung der anf museehistische Bet/~tigung 
gerichtete Sexualtrieb zum erstenma] den adiiqnaten Reiz empiing und 
dadurch die erste sexuelle :Empfindung ansgelSst wurde. :Es ist inamer 
wieder daraut hinzuweisen, dab dieselben affektbetonten :Erlebnisse 
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unz~hligen Menschen begegnen, aber nnr ein kleiner TeiI yon ihnen aus- 
gesproehen pervers wird, so dal~ man der An]age die wichtigere Rolle 
bei der ]~ntstehung der Perversion zuschreiben muB. Abet wenn wir 
dies auch dahingestellt sein lassen wo]]en, es ist nicht auszudenken , 
welches affektbetonte ]~rlebnis den Trieb zu nekrophilen tiandlnngen 
fixiert~ haben soll. Gerade die Seltenheit der Nekrophilie beweist, dab 
die gewShnlichen mit Leichen zusammenhgngenden ]~rlebnisse, denen 
eine groBe Anzahl yon Menschen in ihrem Leben ausgesetzt sind, nicht 
geniigen oder nicht geeignet sind, den Geschlechtstrieb in nekrophiler 
Richtung hin abzulenken. ]~ine Fixierung eines Partialtriebes liegt 
aber bestimmt nicht vor,  denn ein nekrophiler Partialtrieb Ms normaler- 
weise in der indisdduellen ]~ntwicklnng des Geschlech~slebens vor- 
kommend ist noch nie festgestellt worden. ~)brigens miiBte es aueh 
gehngen, das bedeutungsvolle Ereignis, das zur Fixierung des Ge- 
schlechtstriebes an nekrophiler Betatigung fiihrte, im Einzelfsll nach- 
zuweisen, was abet bis jetzt in keinem Fall geschehen und auch in unserem 
Falle nieht gelungenist. Die yon S ~ G ~  gegebene Erkl~rung tier Nekro- 
philie als des verdr/~ngtenWunsches, die eigene N utter im Schlafe zu 
c0itieren, erscheint nns als eine nicht dureh wirkliche Beobachtung 
belegte, sehr snbjektive Deutung. 

Wit sehen also, dag der Versuch, die PerVersionen genetiseh zu er. 
klaren, bei der Nekrophilie nicht gelingt, so daB uns nichts anderes 
iibrig bleibt, als sic zu beschreiben und auf ein tiefergehendes Verstgnd- 
nis ihrer Entstehung zu verzichten. Wir mfissen uns damit abfinden, 
dab es Variationen des Geschlechtstriebes gibt, wie auch sonst Yaria- 
tionen im Bereich des Biologischen vorkommen, die wir registrieren 
and beschreiben, deren Entstehen wir abet nicht erklaren kSnnen. 
Denn auch ein ]~rklarungsversuch, tier fiir die Inversion geraacht worden 
ist nnd ftir sie vietleicht aneh zutrifft, kann bei der Nekrophilie, der 
Gerontophilie, der Sodomie nicht angewandt werdcn, nfimlich die 
tIypothese, die die sexuelle Anomalie aus dem K6rperlichen als 
hormonal oder sonstwie bedingte. Konstitutionsanomalie erkl~ren 
will. W~hrend man sieh vorstellen l~ann, wenn auch begriindete 
Zweifel an der i~ichtigkeit dieser Auffassungen bestehen, dab das 
Vorhandensein weiblicher Keimdriisenteile mit ihrcr entsprechenden 
1-Iormonproduktion auBer weiblichen sekund/~ren Gesehleehtsmerk- 
malen aneh ein e Xnderung in der I~ichtung des Geschlechtstriebes 
auf. das weibliche Empfindcn hin hervorbringen kSnnte, l~Bt sieh 
nlcht ausdenken , wetehe kSrperliehen Grundlagen einer Abweiehung 
des Geschlechtstriebes in t~iehtung auf. die Leiehe oder das Tier 
zugrunde" liegen sollten~ denn wir kennen zwar spezifische Geschlechts- 
hormone, und geschlechtsbestimmende Chromosomen, a b e r e s  ist 
nieht bekannt und auch nicht wahrscheinlich, dab es irgendwelche 
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Wirkstoffe gibt, die die l~ichtung des Sexualtriebes auf die Leiche oder 
das Tier fest]egen. 

:Eine andere LTberlegung aber ist vielleicht geeignet, zum Verst~ndnis 
der Perversionen in etwa beizutragen. Bet der Definition dessen, was als 
Perversion zu gelten hat, geht man yon der Voraussetzung aus, das Ziel 
des normalen Gesehlechtstriebes set die Vereinigung der weiblichen und 
m~nnlichen Genitalien und jede sexuelle Handlung, die nicht diesem Ziel 
dient oder zu ihr hinffihrt, set eine Perversion oder Perversit~it. Auf diese 
~reise hat z. B. auch FRE~-D alas Ziel des normalen Gesch]echtstriebes 
abgegrenzt. Dahinter steht die ~r das Ziel des Gesch]echtstriebes 
set die :Erzeugung yon :Nachkommenschaft, denn warum sonst die Ver- 
einigung der Genitalien vor einer anderen :Form der Gew!nnung ge- 
schlechtlicher Lust ~usgezeichnet sein sol!, ist nicht einzusehen. Diese 
Definition ist nach unserer Ansieht zu eng geraint, sie setzt auBerdem 
unberechtigterweise den biologisehen Zweck des Gesehlechtstriebes mit 
seinem Ziel g]eich, DasZiel des Geschlechtstriebes vom einzelnen In- 
dividuum aus als seinem Tr~ger gesehen besteht in der Erreichung yon 
Lust, dabei ist die Vereinigung der Genitalien nnr ein Mittel zum Er- 

reichen dieses Zieles, das aber auch auf verschiedene andere ~Teisen 
erreicht werden kann. A]le diese extragenitalen .Befriedignngsarten als 
Perversionen zu erkl~ren isi Sinnlos, well dutch sie das unmittelbare und 
individuelle Ziel des Geschlechtstriebes, der Lustgewinn, ja erreicht 
wird. Sie werden aui~erdem so allgemein geiibt, dal~ man sie auch nicht 
auf Grund ihrer AuBergewShnliehkeit als Per~ersiti~ten bezeichnen 
kann. Von diesem Standpunkt aus betrachtet besteht kein prinzipieller 
oder qualitativer Unterschied zwischen den einzelnen Arten der sexuellen 
Bet~tigung. Man teilt sie nur naeh der Haufigkeit ihres Vorkommens 
ein in normale und ~nomale oder Perversionen. Dal~ bet den letzteren 
wie bet einem Teil der ersteren der fiberindividue]le , biologische Zweck 
nicht erreicht wird, steh~ auf einem anderen Blatt. Von einem bio- 
logischen Zweek des Gesehlechtstriebes zu reden i s t  aber im Grunde 
naturwissenschaftlich unberechtigt. Man sollte sich bescheiden zu sagen, 
tier auf Lustgewinn abzielende Geschlechtstrieb ffihrt in der fiberwiegen- 
den Mehrzah] der Falle zu der Vereinigung m~nnlicher und weiblicher 
Genitalien. Dadurch ist cite ]~rzeugung yon Nachkommenschaft und 
die ]~rhaltung der Art mSglich. In einer zahlenmfiBig viel kleineren 
Anzahl yon :F~llen, die wegen ihrer Seltenheit als anonla] bezeichnet 
werden, fiihrt tier Geschlechtstrieb zu anderen Sexu~lobjekten und 
Zie!en, die zwar denselben Lustgewinn bringen, aber nicht zur Er- 
zeugung yon R'achkommenschaft ffihren kSnnen. D a  der Geschlechts- 
trieb auf Lustgewinn und nicht auf .die t~rzeugung yon ~achkommen: 
schaft geriehtet isg, sol!re man nicht yon ether Perversion, welcher Be: 
gr[ff den Unterton der Verderbtheit und Minderwertigkeit mitschwingen 
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1/iBt, sprechen, sondern yon einer Variation des Geschlechtstriebes. 1Viit 
c[ieser Bezeichnung ist ansgedriickt, dab es sich nicht um ein moralisches 
Problem, n i c h t  um eine ~rage des guten oder freien Willens handelt,  
wenn jemand ein anderes Sexualobjekt ha t  ~ und sei es ein noch so 
absonderlich anmutendes, wie tier 1%krophile ~ als die Mehrzahl der 
Menschen, aber auch nicht um eine Krankheit~ die durch irgendwelche 
somato- oder psychothei:aloeutischen 1ViaBnahmen geheiit werden kann. 
Unberfihrt cIavon bleibt die jedem einze]nen gestel l te ~h'age, wieweit 
er seinen Trieb ausleben daft, ohne die l~echte der Gesellschaft ~nd seiner 
Mitmenschen zu verletzen. 

Zusammen/assung. 
Im ersten Tell (I.) wird ein Fall yon 1Nekrolohi]ie eingehevd be- 

schrieben. 
Im zweiten Tell (II.) wird darge]egt, dab die Epilepsie, an der d e r  

T~ter leidet, nicht im Zusammenhang mi t  der Ausfiihrung der nekro- 
philen Handlungen steht  and daJ~ der T~,ter strafrechtlich zurechnungs- 
I~hig ist. Es wird ierner gezeigt, dal3 es sich in dem beschricbenen Fall 
urn eine echte l~ekrophilie hande]t , d .h .  dal~ das Geschlechtsver]angen 
des T~ters prim~ir auf die Leichen als solche gerichtet war,  die nekro- 
philen Akte also keine !Ersatzhandlungen waren. I)er Begriff ,,echte 
Nekrophilie" wird definiert und gegen die Pseudonekrophilie abgegrenzt. 

Im dri t ten Tei l  (HI.) werden die bis jetzt  in der Li tera tur  ver- 
5ffentlichten ~ l l e  yon l%krophilie zusammengestellt nncI krit isch 
besprochen. 

Im vierten Tell (IV.) wird die Stellung der 1Nekrophilie innerhalb de r 
iibrigen sexue]len Perversionen untersucht.  ]~s wird gezeigt, da~ zwar 
einerseits nekrophile Wiinsche auch bei geschlechtlich sonst normal 
:Empfindenden vorhancIen sein kSnnen, cIaB abet andererseits die echte 
Nekrophilie als ,,Per~-ersio in objecto" auf derselben Stufe steht  wie 
Homosexualit~t,  Sodomie usw. ]~s ist damit  ausgedrfickt, dab ent- 
gegen einer weitverbreiteten Meinung nekrophile tIand]unge n nicht 
dutch Geisteskrankheit oder Geistessch~;/iche "r sein miissen und 
dal~ in ~iillen echter l%krophilie eine nicht weiter ableitbare Variation 
in der Richtung des Geschlechtstriebes vorliegt. 
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